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RESUMO

CAMPOS, Arnaldo Goncalves dAnalise da formacéao de alunos do curso agronomia do
IFMT- Campus Campo Novo do Parecis: um estudo de caso sobre deiface com a
Agroecologia. 2013. 55p. Dissertacdo (Mestrado em Educacdo @lgjic Instituto de
Agronomia, Universidade Federal Rural do Rio deeifanSeropédica, RJ. 2013.

A grande maioria das instituicdes de ensino agjcad Brasil, tem formado profissionais
com um perfil fortemente vinculado aos principiesagricultura industrial, que é alicercada
na agroquimica, na mecanica agricola, na biotegre® no uso de energia nao renovavel.
Entretanto, esse modelo tem sido amplamente quesdtio tendo em vista o fato de ele ter
seu foco na maximizacao de lucros, restringinddisensdes sociais, éticas, culturais, bem
como as questdes ambientais. Neste contexto, ereesabalho teve como objetivo analisar
a formacédo de académicos do curso de agronomidMad F CampusCampo Novo do
Parecis e sua interface com a Agroecologia, buscaieatificar as percepcdes do tema para a
vida profissional. A pesquisa foi desenvolvida dé¢ a dezembro de 2011. Inicialmente, 0s
dados sobre a origem e perfil vocacional foramtadless em 24 alunos do 6° semestre. A
metodologia utilizada foi o “Grupo de Estudos”, catividades alternadas entre discussdes
tedricas e experiéncias de campo sobre o tema égamga. Apés um convite a turma, o
ingresso dos alunos aconteceu por adesao volyns&mao o grupo constituido por cinco
deles que participaram de todas as etapas da pas&aira as discussdes tedricas, o grupo de
estudos se reunia em sala de aula uma vez por aemaratividades de campo, por sua vez,
foram realizadas em area experimental, com diveeg@®s de base agroecoldgica. Os
instrumentos utilizados na coleta de dados forgmanalise documental (plano de curso e
matriz curricular); b) questionario; c) entrevis®;d) observacédo participante. O tipo de
investigacdo adotada foi exploratdria, descritiv@xlicativa com uma abordagem que
mescla os métodos quantitativos e qualitativos. €estratégia de pesquisa, foi adotada o
estudo de caso. Os resultados revelaram que aiandds pesquisados possui vinculo com o
meio agrario, e que todos ja tinham uma vaga nsoéioe a Agroecologia. Entretanto, na
maioria dos casos, essas concep¢des ndo eram [ieidade chegando até mesmo a serem
distorcidas. A experiéncia no grupo de estudos ate®mp a motivacdo dos alunos pela
proposta agroecoldgica, tanto nas atividades &®momo nas praticas de campo, ficando
claro que houve uma boa aceitacdo da Agroecolagijaamto disciplina. Os indicios da
incorporagdo desses conhecimentos foram constagmloselatos e observacdes sobre a
atitude desses alunos no ambiente escolar e nanadexde ao entorno. Quanto a percepcao da
experiéncia para a sua formacao profissional, ssipddade de aliar “0 aumento da
produtividade a sustentabilidade”, foi apontadapalunos como um dos principais desafios
para a agricultura do futuro. Evidenciou-se aindafaia de conhecimentos para o
enfrentamento desses desafios, e que os sabem®riros pertinentes a Agroecologia
apresentam-se como lacunas na formacgéo destesagdadu

Palavras-chave:Ensino agricola; Curso de agronomia; Agroecologia.



ABSTRACT

CAMPOS, Arnaldo Goncalves d&nalysis of agronomy students™ formation in
IFMT- Campus Campo Novo does Parecisa case study on the interface with the
Agroecology.In 2013. 55p. Dissertation (Master in Agricultuiducation). Institute
of Agronomy, Federal Rural University of Rio de &mo, Seropédica, RJ. In 2013.

In Brazil, the vast majority of agricultural edugat institutions has trained
professionals framed into the principles of induiatragriculture, based in
agrochemicals, mechanized agriculture, biotechnplagd the use of non-renewable
energy. However, this pattern has been widely qoast, considering the fact that it
is focused on profit maximization, restricting sal¢i ethical, cultural and
environmental issues. In this context, this studyed to analyze IFMT Campus
Campo Novo do Parecismagronomy students’ formation and its interface hwit
Agroecology, searching to identify the perception$ such subject in their
professional life. The research was conducted fdaty to December 2011. Initially,
data about origin and vocational profile were coltsl on 24 students of"%
semester. We used "Study Group” methodology, aditeng activities from
theoretical discussions to field experiences abAgtoecology theme. Students
enrollment happened voluntary, after an invitatiom the class. The group was
consisted of five students who participated insadges of research. The study group
met once a week in the classroom for theoreticaca$sions. In addition, field
activities based in agroecology were conducted he experimental area. The
instruments used to collect data were: a) docunsardlysis (school program and
curriculum) b) questionnaire c) interview and d)rtpapant observation. The
research type used was exploratory, descriptive amgblanatory combining
guantitative and qualitative approach. The redeatesign adopted was case study.
The results showed that the majority of students eonnected with the agrarian
environment, and all of them had a vague notionuabdgroecology. However, in
most cases, these concepts were not well defireathing even to be distorted. The
experience in the study group encourages studendsitaagroecological proposal,
both in theoretical activities and the field praets. It makes clear that there was a
good acceptance of agroecology as a discipline.d&wes of such knowledge
incorporation were verified by reports and behaalorobservation in school
environment and surrounding community. Regarding #xperience perception as
professional training, the possibility of combiningncreased productivity to
sustainability”, was appointed by the students as of the main challenges for
agriculture in the future. It was also evident tlaek of knowledge to face these
challenges, and that the relevant agronomy knowdealgout Agroecology appear as
gaps in the training of these graduates.

Keywords: Agricultural education; Agronomy Course; Agroecgyo
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1. INTRODUCAO

A grande maioria das instituicbes de ensino agricod Brasil tem formado
profissionais com um perfil fortemente vinculads @oincipios da agricultura industrial, que
é alicercada, na agroquimica, na mecanica agricalbjotecnologia e no uso de energia nao
renovavel. Esse tipo de agricultura se caractepel uso intensivo de fertilizantes,
defensivos agricolas, alta tecnologia em maquisaviaiedades melhoradas geneticamente e
pelo uso de combustiveis fosseis. Esse modelo igmbsstante questionado ultimamente,
tendo em vista o fato de ter como primazia, o fe@anaximizacao de lucros, considerando
muito restritamente as dimensdes sociais, éticdisirais, bem como as questdes ambientais.

Historicamente a formacéo do agrobnomo vem evolupatalelamente ao processo de
transformacdo da agricultura. Entretanto, nessachmade transformagdes pela qual tem
passado a agricultura, buscando ac¢des que poieaniab incremento da produtividade,
muitos impactos vém sendo provocados nos agrostaessis. O grande drama, é que esses
impactos ndo tém sido tratados com a devida impaigé&os moldes do curriculo formativo
do agrébnomo. Portanto, pode-se dizer que essa ¢domado responde plenamente as
demandas atuais e futuras da agricultura e tampaausociedade.

A agricultura brasileira vive hoje um capitulo innamte de sua histdria, se projetando
no cenario mundial pelo volume e qualidade, alcdogaom o seu progresso. Gerando com
isso, reconhecimento e divisas para o pais. Nonentpara alcancar esse patamar, grande
parte dos insumos e equipamentos utilizados naaadedutiva sdo provenientes de outros
paises, reproduzindo assim, um modelo de desemeo agricola de alta dependéncia.
Além disso, o setor vem se valendo da transfer@eigcnologia, através do uso de pacotes
tecnoldgicos herdados da “revolugéo verde”.

Tal condicao leva o pais a refletir sobre uma @eoede soberania nacional, pois, se
por um lado o Brasil € um dos maiores produtoreadiais de alimentos, por outro realiza
grande parte desse progresso com agroquimicos eimaegs importados. Esse panorama
deixa a nacdo, numa condicdo de grande vulneratidicc muitas incertezas para o futuro,
mesmo numa situacéo de grandes potencialidades g@racao de tecnologias alternativas.

Sendo assim, o Engenheiro Agrénomo figura-se camelo importante e necessario,
entre as ciéncias agrarias e a préatica agricaleergdndo e fortalecendo as relacdes e o
equilibrio entre o homem do campo, a agricultuaanatureza.

Perante estas consideracoes, eis que surgem agasgonamentos. As instituicoes
brasileiras de ensino agrario estdo cumprindo rategnte o seu papel? O ensino ofertado
contempla uma formag&o com consciéncia das priscgEmandas a serem enfrentadas na
agricultura, ou apenas deposita informacdes paeafarmacéo engessada pelo tecnicismo?

Os novos tempos requerem algumas mudancas no @ism@p e na pratica da
agricultura, e isso, perpassa pelos profissionagsajuam na area, pois ha mesma proporgao
em que se precisa avancar eamhecimento técnicpara a producdo alimenticia, nos seus
aspectos quantitativos, também precisa se preoctgar a insercdo de propostas que
contribuam para a busca dos aspectos qualitatvpsatiucéo agricola.

Atualmente o pais passa por uma ampliacdo na dferteagas para os cursos de
agronomia, especialmente pela expanséo dos lostikgderais, entretanto, o que se percebe
no curriculo dos cursos em geral, € que as questassrelevantes da agricultura séo tratadas
de forma compartimentada e, além disso, hd poueacppacdo com a questdo da
sustentabilidade agricola. Sendo assim, fica dakpliue existe um grande desafio para as
instituicbes de ensino agrario. Esse desafio seiddmsicamente, em formar profissionais
que atendam a um padrdo de qualidade técnica, seferpp compromisso com a ética da



responsabilidade socioeconbémica e ambiental. Barar na agricultura contemporanea
exige-se uma formagdo muito mais consciente daseslsociais, econdmicos, ambientais e
gue nado atenda simplesmente a uma demanda de mercad

Nesse contexto, a Agroecologia vem surgindo comoengssa de se oferecer bases
cientificas para se estabelecer o desenvolvimem&d sustentavel. Na oética dessa ciéncia, a
agricultura é vista de forma sistémica, portantéoranacdo do agrébnomo deve ser tratada
numa perspectiva didatica integralizadora do contem@o. Assim, apresenta uma
possibilidade de se redesenhar novos caminhosgacultura do presente e do futuro.

1.1. Problema de Pesquisa

Como alunos do curso de Agronomia do Instituto Fedee Educacdo, Ciéncia e
Tecnologia do Mato Gross@ampusCampo Novo do Parecis, percebem a Agroecologia |,
enguanto componente curricular de sua formacao.

1.2. Objetivo Geral

Analisar a formacdo de académicos do curso de agnando IFMT —Campus
Campo Novo do Parecis e sua interface com a Aglogiep buscando identificar as
percepcdes do tema para a vida profissional.

1.3. Objetivos Especificos

v Analisar o perfil formativo do curso ofertado natituigcéo;

v Diagnosticar o vinculo familiar dos alunos com aavagrario;

v Avaliar o nivel conceitual dos estudantes sobenmatAgroecologia;

v Verificar a aceitacdo da Agroecologia na experaom a pesquisa;

v Observar possiveis indicios de incorporacao dogimios agroecoldgicos.

1.4. Justificativas da Pesquisa

Entre os diversos fatores que justificam essa pesqdestaca-se o fato de o IFMT -
CampusCNP, ser uma das poucas instituicoes de ensinfispomalizante situadas no
contexto da regido da “Chapada do Parecis”. Rezgéa, que agrega diversos municipios do
Estado do Mato Grosso, sendo constituida por mai@ milhdes de hectares de area
agricultavel. O sistema agricola regional € basard@m convencional, com pouca énfase ao
aspecto conservacionista, portanto, fica evidemesponsabilidade institucional em realizar
pesquisas dessa natureza.

Outro fator de grande relevancia é a inexistén@adibciplinas voltadas para a
sustentabilidade agricola no curriculo formatives dmirsos da area agraria ofertados na
instituicdo, ficando, portanto, uma lacuna na fay@wados futuros profissionais do setor
agricola.



1.5. Estrutura da Dissertacao

O desenvolvimento estrutural do presente trabgbhesanta a seguinte organizacao:

No capitulo 1 estd a introducdo, onde € demonstmagwoblema da pesquisa, a
hipotese, o objetivo geral e os especificos e tamdbgustificativa.

No capitulo 2 esta o referencial tedrico que tnawzlweve historico da instituicioa
formacdo do engenheiro agrébnomo na atualidade,saabpela educacdo sustentavel, as
perspectivas para o ensino da Agroecologia no IBr@asum contraste entre a agricultura
convencional e a agricultura agroecoldgica.

O capitulo 3 apresenta a metodologia utilizadarabatho, o cenario projetado, os
instrumentos de coleta de dados que foram utilg&d® analise e interpretacdo dos dados.

No capitulo 4 sé&o apresentados os resultados st#idaliscusséo.

E no capitulo 5 sdo apresentadas as conclusGesieemcdes finais sendo finalizado
pelas referéncias bibliograficas utilizadas e @&xas.



2. REFERENCIAL TEORICO

2.1. Breve histérico do IFMT, no municipio de CampdNovo do Parecis — MT

O Instituto Federal de Educacédo, Ciéncia e Tecimldg Mato GrossoCampus-
Campo Novo do Parecis, localiza-se as margensdieieg MT — 235, Km 12, zona rural do
municipio de Campo Novo do Parecis (MT). A referidatituicdo possui uma extenséo
territorial da ordem de 73 hectares, as quais fiipadas com as seguintes atividades: area
ocupada por instalacbes prediais, incluindo prégiedagogicos e administrativos, area
destinada a producao vegetal, area de producé@bmianea de reserva legal.

A historia doCampusCampo Novo do Parecis nasce em 10 de junho de g@G8em
gue foi instituida a Unidade de Ensino Descentidiz(UNED) do entdo, Centro Federal de
Ensino Tecnoldgico de Cuiaba (CEFET - Cuiaba) (M, 2009). A criacédo da unidade é
resultante da segunda fase do Plano de Expand@eddaFederal de Educacdo Tecnoldgica.

A area doCampuspertencia anteriormente a Escola Agrotécnica Mpaidorvalino
Minozzo, que foi cedida pela Prefeitura Municipallieetoria do entdo CEFET Cuiab4, em
solenidade de entrega de chaves realizada no diad®6novembro de 2007
(PC/AGRONOMIA/IFMT/CNP, 2008).

O inicio efetivo das atividades pedagogicas natumngiio ocorreu em setembro de
2008, com o ingresso, através de vestibular, dagia turma de Licenciatura Plena em
Matematica. Em dezembro do mesmo ano realizougsgn®iro processo seletivo geral, com
oferta de 280 vagas distribuidas entre os cursd®deico em Agropecuaria, Licenciatura em
Matematica, Bacharelado em Agronomia e Tecnélogdgroindustria.

Figura 01. Entrada ddCampusdo IFMT - Campo Novo do Parecis.



2.1.1. Os cursos ofertados na instituicdo

Atualmente a instituicAo possui cinco cursos, dogigy dois sdo de nivel médio,
Técnico em Agropecuaria e Técnico em Comeércioé® $80 superiores, Licenciatura plena
em Matematica, Tecnologia em Agroindustria e Baalado em Agronomia.

Os cursos ofertados no campus, atualmente, foremosr mediante levantamento de
demandas verificadas a partir de audiéncia pubdiahzada junto a comunidade local, além
disso, foi feito ainda, uma pesquisa nas empresddo instaladas no municipio.

Sobre o curso de agronomia vale ressaltar que ononégurou-se nas pesquisas
realizadas como um dos cursos superiores maisagksepara a regido. Sendo assim, 0 curso
surge no IFMTCampus- Campo Novo do Parecis, da necessidade de formaeédo d
profissionais para atender a esta demanda de noerlwaich como na proposta de promover a
inclusdo social de sua populacdo e dos municigased entorno.

Quanto ao perfil vocacional do Campus, é bem nipdocceber que o mesmo se
caracteriza como sendo essencialmente agréaridfjgasto-se pela influéncia da agricultura
local e regional que se configura como a principamais forte atividade econdmica
desenvolvida regionalmente.

2.2. A formacao do engenheiro agrénomo na atualidad

Sobre a formacdo do agronomo, Silveira Filho (20adumenta que existe um
vinculo histérico de forte relacdo com o processdransformacao da agricultura. Segundo o
autor, ndo da para tratar a formacéo do agronom® raudancas pelas quais a mesma tem
passado sem deixar de associa-las as transformdg@esicultura.

Na opinidao de Cavallet (1999), a agronomia, passadase dois séculos de atuacao
no cenario agréario brasileiro, evoluiu muito coni@ncia, tem atendido as demandas que a
originaram, mas nao responde satisfatoriamente odsasndemandas e continua agindo
predominantemente como retaguarda dos setores dot@sque atuam no meio agrario.

De acordo com o posicionamento explicito na intgddudesse trabalho, entendemos
que apesar dos avancos pelos quais tem passadmara@, na atualidade, a mesma nao tem
tido toda a abrangéncia de suas reais demandada Aigundo a concepcédo de Cavallet
(1999,p. 99), do estudo historico da formacéo agronOméstacam-se duas afirmacdes:

« O ensino da Agronomia, antes de tudo, € uma fgimascolar e, como
tal, tem organizado os conhecimentos e saberesean seansmitidos através de
curriculos que expressam interesses de setoresaotes;

* O ensino de Agronomia, se por um lado possibilito formacdo de
profissionais que contribuiram para um significatawanco da produgédo agricola,
por outro lado, ao ignorar os conflitos e contréd& econdmicas, sociais,
ecolégicas e culturais do meio agrario, favoreceaemhinados grupos em
detrimento de outros grupos, sendo que estes @ltime na literatura foram
idealizados, na pratica mal conseguinana luz do dia.

Vivencia-se hoje, uma época onde constantementesnavancos tecnoldgicos séo
aportados ao setor agricola brasileiro, visando issm reduzir os custos de producéo e bater
novos recordes em produtividade. Nessa corrida,u® sg conhece popularmente por
“agronegocio”, geralmente perde o carater “agropassa a ser visto apenas como um
“negocio”, negdcio que por sua vez, tem sido ateaenlucrativo. Esse marqueting do setor
tem atingido de forma muito sedutora inclusive doracadémico no seguimento agrario,



provocando forte alienacdo ao tecnicismo mercadmgesultando em pesquisas e ensino
atrelados a esse modelo dominante.

O discurso sobre a necessidade de aumentar a ipidddé para acabar com a fome,
serviu para mascarar o objetivo implicito da mazagéo do lucro (Bonilla 2001). Para
diminuir a fome, segundo 0 mesmo autor, seria Ba&cespesquisar culturas alimentares e
nao as de exportacdo. O autor cita outro aspegortante, que implicaria pensar sobre onde
plantar e como distribuir os alimentos, 0 que aesenao tem estado na pauta da pesquisa
convencional. Em outras palavras seria a inclusddimensao ética na pesquisa, situacdo em
que permitiria separar os objetivos verdadeirosatgpstivos declarados da propria pesquisa.
Para Jesus (1996), a maximizacdo de lucros nemrseimpcompativel com a busca de
solucbes para as questdes sociais e culturais eacamrodutibilidade ecoldgica do sistema
agricola em longo prazo.

Para Cavallet (1999), o principal trabalho da deermgrondémica continua sendo
limitado & adaptacdo e difusdo de pacotes tecrmm$giNa opinido do autor, isto €
compreensivel, na medida em que a maioria dos reqiesursos disponiveis da pesquisa, do
ensino e da extensdo esta concentrada no settal estdos agronegdcios, que sdo voltados
prioritariamente para a eficiéncia produtiva.

Nao se pode negar que a agricultura brasileiraugem@ontinua gerando riquezas para
0 pais, e que, inclusive, tem facilitado cada veism acesso aos alimentos. O Brasil é uma
referencia mundial em producgdo de alimentos, masaaplisso 0 que se tem presenciado é o
enriguecimento de poucos, enquanto uma grande |pagiee populacdo vive a mercé da
miséria e da desigualdade social.

Dessa forma, entendemos que a formacéo do profédsia agronomia ndo deve ser
alicercada no velho discurso de “produzir alimemasa acabar com a fome no mundo”, mas
sim que seja comprometida especialmente com a adglisiocial e com o respeito ao Meio
Ambiente.

Para Soares e Braga (1997), mudancas na formacgoofissionais das ciéncias
agrarias tornam-se uma tarefa inadiavel e imprds@h no contexto das mudancas e
expectativas, caracterizadas pelo novo miléniouseg estes autores, inumeras dificuldades
deverdo ser enfrentadas e, se ndo houver mudargasjrsos de graduacdo em ciéncias
agrarias formardo profissionais preparados parar ata sociedade do passado, e ndo na
sociedade contemporéanea e futura.

De acordo com Souza (2006), os profissionais dadueverao estar preparados para
ocupar espacos de relevancia na sociedade, tecidaga para lidar com situacdes que vao
além do conhecimento técnico, estando preparadasggaposicionar tanto nas discussées
como nas propostas para solucdes de problemasrdaibida sociedade.

Ainda sobre esse aspecto, a Lei de Diretrizes eBda Educacao (LDB) — Lei N°
9.394/96, no seu capitulo I, Art. 39, que trata educacdo profissional, traz que: “A
educacéo profissional, integrada as diferentesderde educacao, ao trabalho, a ciéncia e a
tecnologia conduz ao permanente desenvolvimenaptigdes para a vida produtiva”.

2.3. A busca pela educacéao sustentavel

Historicamente tem sido demonstrado, que o dondma@utivo do homem sobre o0s
demais seres vivos que habitam o planeta Terrdewe principalmente a sua capacidade de
pensar, questionar, formular, testar e aplicar sioggperiéncias. Entretanto, sua busca
incessante pelo acumulo de riquezas pessoais @erizado sua sensatez, especialmente no
que tange as restrices imposta pela naturezaaMemsha de relagdes interespecificas entre
o homem e a biodiversidade, o mesmo ndo tem seidacha lista entre as espécies com
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grande vulnerabilidade para o futuro, esse despeneato pode conduzir toda a humanidade
ao caminho de um futuro incerto.

Para Ferretti (1996, p.152), “[...] @ medida em daterminado ser natural se destaca
da natureza e é obrigado, para existir, a prodswsEr propria vida € que ele se constitui
propriamente enquanto homem”. E, segundo o mesnar, adiferentemente de outros
animais que se adaptam a natureza, os homensaadaptatureza a si.

Nesse aspect®arreto eGarcao (2010, p.100 a 101) falam sobrngrimcipio ético de
Hans Jonas na Educag¢do Ambiental, apresentandpatgeidéia:

Nessa direcaacJonas mostra que devemos apoiar-nos em uma suhbbtanc
suficiéncia do nosso ser, no modo como ele se debemn neste mundo e no modo
como poderd continuar existindo no futuro. Devetro® cuidado para que a nossa
esséncia nao seja tragada ou perdida pelo podécniaa. A tecnologia permite que
o homem modifique o espaco em que vive atravébes® acdes regidas em nome
do progresso que perpassa a necessidade, comeessaec a vida em busca do
acumulo de excedentes. Essa forma de agir ameagerasbes futuras, cuja
existéncia ndo temos o direito de pér em risco.

Barreto eGarcdo (2010) citam ainda alguns aspectos sobrenénugidade da
humanidade, sob o ponto de vista Jonasiano, nalquak expressa que a humanidade possui
uma obrigacdo incondicional de continuar existin@.texto menciona ainda, que na
concepcdo Jonasiana o individuo pode deixar detirexinas nunca a humanidade, a
humanidade ndo tem direito ao suicidio. Por isemtd deste novo contexto tecnoldgico, faz-
se necessario seguir alguns principios e limieggld-se como guia o0 progndstico de desastre,
para que as acdes humanas sejam limitadas e péolsa em perigo a existéncia coletiva dos
homens (BARRETO e GARCAO, 2010).

Na opinido de Jacobi (2003), a educacéo para damitarepresenta a possibilidade de
motivar e sensibilizar as pessoas para protagowizanocesso de transformagéo social em
busca da concretizacdo de novos caminhos baseareln-sima proposta de sociabilidade e
na educacao para participagdo. Bataal. (2007) reafirmam o mesmo posicionamento ao
fazer a seguinte constatacéo: “os processos dagiutradicional ainda formam individuos
essencialmente técnicos, numa perspectiva did&ictesiana que compreende apenas
transmissdo e memorizacdo de conhecimentos”. Eaasejundo o ponto de vista desses
mesmos autores, nessa circunstancia o sujeitarénatio do processo, que é realizado de
forma determinista e reducionista.

Jacobi (2003) apresenta aspectos que se consti@a@sséncia e nas diretrizes para 0s
novos rumos da sociedade moderna ao tratar a rlstelade como novo critério basico e
integrador e que precisa estimular permanentensntesponsabilidades éticas, na medida
em que a énfase nos aspectos extra-econOmicos parae reconsiderar 0S aspectos
relacionados com a equidade, a justica socialré@ip ética dos seres vivos. Ainda segundo
o autor, a educacado ambiental deve buscar, acintadde a solidariedade, a igualdade e o
respeito as diferencas através de formas demasétle atuacdo baseadas em praticas
interativas e dialdgicas.



2.4. Perspectivas para o ensino da Agroecologia Boasil

Antes de abordar as perspectivas para o ensino gtaeéologia no Brasil, se
conceituara esta ciéncia segundo alguns autores.

De acordo com Caporal e Costabeber (2007), a Aglogia pode ser entendida como
a “ciéncia que estabelece as bases para a comsttagadstilos de agriculturas sustentaveis e
de estratégias de desenvolvimento rural susteritavel

Para Padovaet al (2005), a Agroecologia é a ciéncia que procutabesecer uma
base tedrica para a agricultura néo industrialcymando entender o funcionamento do
agroecossistema e preservar e ampliar a sua brsdleade, para produzir auto-regulagéo e
sustentabilidade.

Quanto a insercdo e a abordagem da Agroecologiaaatw ciéncia e/ou disciplina
nas instituicbes brasileiras de ensino agrarioifivarse que ainda ndo € uma realidade
consolidada, porém, atualmente essa ciéncia teresapado bom crescimento e vem
despertando muita expectativa para o futuro.

Para Costa (2007), um dos possiveis entraves pargeraalizacdo dos principios
agroecoldgicos nos dominios da Agronomia tradidjosgja de ordem paradigmatica, pois
segundo o autor, o referencial tedrico-conceitualnalitico adotado na agronomia € de
natureza cartesiana, especialista, compartimen&mgjanto a Agroecologia prioriza uma
matriz tedrica holistica, interdisciplinar, genesta, totalizante.

Outro fator importante segundo Costa (2007) é o petitico e econdmico do setor
privado nas universidades publicas. O autor eratize este setor é responsavel por uma
parcela significativa da dotac&o financeira da pissquniversitaria, o0 que possibilita as
empresas e conglomerados direcionarem os estudasopatendimento de seus interesses
privados, muitas vezes incompativeis com o0s pressop da sustentabilidade e da
Agroecologia.

Ainda segundo Costa (2007), outro empecilho a Agrogia na academia, diz
respeito a cultura institucional, a relacdo da ersvdade com a sociedade, ao reduzido
envolvimento do corpo docente com trabalhos dens#te afora as questfes afetas as
metodologias de trabalho, enfoque e orientacadifien

Para Pacifico (2007), discutir ecologia com os d=sites das escolas publicas e
particulares de todo o Brasil passou a ser umasaiglzgle. A formacao ecoldgica, além de ser
um direito de cidadania, esta vinculada também eofiormacdo escolar de criangas e
adolescentes que seréo os futuros profissionais gat e cidaddos do mundo.

Zamberlam e Froncheti (2001) apresentam no livrgridultura Ecolégica”, um relato
de José Graziano da Silva, onde 0 mesmo enfateza @eologia ndo € mais uma alternativa,
mas uma necessidade que se transformou em proglangavernos e de Nacdes e que,
inclusive, é referéncia em termos de recomendagdeS-7 (Grupo dos sete paises ricos:
Estados Unidos, Canada, Alemanha, Inglaterra, Brdtéia e Japdo), sendo um dos critérios
importantes para o financiamento, pelo Banco Mundie projetos em paises em
desenvolvimento. A questdo ecoldgica passou, exdkma ser internalizada no capitalismo.

De acordo com o posicionamento dos autores citadtsiormente, fica evidente a
relevancia da Agroecologia, enquanto ciéncia idaenos cursos da area agraria, tendo em
vista 0 seu enfoque socioecondémico e ecoldgico.



2.5. A agricultura convencional versus a agricultua agroecoldgica

A modernizacdo da Revolugdo Verde no Brasil fem ape a agricultura
artesanal fosse substituida por uma agriculturanifjaada artificialmente e mecanizada,
adequando-se ao novo jeito capitalista de prodyZ2dBERLAM e FRONCHETI, 2001).

Ainda segundo Zamberlam e Froncheti (2001), bssca@crementar uma
agricultura tdo artificial que, mais do que cordrod natureza, quer-se supera-la, isto é,
produzir sem qualquer relagdo com ela. Neste serégidpresentado o seguinte conceito sobre
0 processo de modernizacao da agricultura:

A modernizacdo é simplesmente a mecanizacdo e fipagdo da
agricultura, fazendo com que agricultores modesajam 0s que aceitam logo e de
bom grado a nova tecnologia (HOBBLINK, 1990, p. &ud ZAMBERLAM,;
FRONCHETI, 2001, p. 38).

Para Aquino e Assis (2005), a modernizacdo da wtria privilegiou somente o
aumento da produtividade agricola como parametroa pavaliar sua eficiéncia,
desconsiderando o agricultor e 0 ambiente comoepa® mesmo processo de
desenvolvimento, gerando diversos problemas saeiambientais.

Para Gliessman (2009), a agricultura convencionatigada atualmente esta
construida em torno de dois objetivos que se macn: a maximizacado de producédo e do
lucro. Na busca dessas metas, um rol de praticagldsenvolvido sem cuidar suas
consequéncias intencionais, de longo prazo, e smmiderar a dindmica ecolégica dos
agroecossistemas. O autor elenca seis praticasabasomo sendo a espinha dorsal da
agricultura moderna. Entre essas praticas figurartivo intensivo do solo, monocultura,
irrigacdo, aplicacdo de fertilizante inorganico,nttole quimico de pragas/doencas e
manipulacéo de plantas geneticamente modificadagafsegundo o mesmo autor, cada uma
dessas praticas € usada por sua contribuicéo dldiva produtividade, mas, como um todo,
formam um sistema no qual cada uma depende dasauiteforca a necessidade de usa-las.

Neste mesmo sentido, Gliessman (2009) exp0e aiu#agssas praticas sdo também
integradas em uma estrutura com sua logica paaticAl producdo de alimentos é tratada
como um processo industrial no qual as plantasnessuo papel de fabrica em miniatura,
onde, segundo o autor, o processo de producdo émimasio pelo aporte dos insumos
apropriados, sua eficiéncia produtiva € aumentatta ppanipulacdo dos seus genes e o solo,
simplesmente, € o meio no qual suas raizes ficaoratas.

A modernizacdo da agricultura possibilitou a expandas fronteiras agricolas em
diversos paises e, como resultado do grande ageriesumos e investimentos, a atividade
tem gerado um grande fluxo de negdcios, passanskr @onhecida mundialmente como
agronegocio.

Para Araujo (2003, p.28), Agribusiness ou Agronegpode ser definido da seguinte
forma:

O conjunto de todas as operacBes e transacdesvielmsoldesde a
fabricacdo dos insumos agropecuarios, das operai®gwoducdo nas unidades
agropecuarias, até o processamento e distribuicdcorssumo dos produtos
agropecuarios “in natura” ou industrializados.

O Agronegécio brasileiro tem grande importancicoakanca comercial, participando
com mais de 40% da pauta de exportacdo e senduoealia superavitario, de modo a
contribuir sensivelmente para evitar os déficitmerciais do BrasilyLRICH, 2009).



Ulrich (2009) destaca ainda, quada vez mais os filhos dos agricultores frequentam
universidades em busca de aporte para o gerendiaai@mpropriedade familiar e, até mesmo,
para 0 gerenciamento do agronegodcio como um todando um campo empresarial em
franca expanséo no Brasil e no mundo.

Apesar de ser uma atividade em franco crescimemfoais, alguns indicadores apontam
que a atividade agricola requer uma atencédo e$peleeendo ser repensada e até mesmo
redesenhada daqui para frente, em virtude dasrpaciies ambientais que a mesma tem
ocasionado, além de nao resolver com plenitudeiest@es sociais a que se propaatende-se,
portanto, que ha uma necessidade de se buscar wincaminho para que a humanidade
possa continuar sua marcha na busca por alimentgendo uma relagéo de equilibrio entre
a exploracdo e a conservacao dos recursos naturais.

Na concepcao de Ravest al (2001), nosso sistema € insustentavel. Ele teseou
possivel através do uso de energia e matérias-grimmabas abundantes e baratas, e também
pela desconsideracdo dos custos ambientais dexpl@agdo em larga escala. Para esses
autores, a evidéncia desses custos estd agordadssamente clara e apresentam como
exemplos de problemas contemporaneos: o crescirdesntwatico da populacao, a reducéo da
disponibilidade de recursos e da biodiversidadématle mudancas atmosféricas globais,
cujos efeitos estdo se ampliando em alcance e qo@éseias para todas as formas de vida.

Para Cavallet (1999), ao privilegiar uma determ@nadpécie, visando aumentar sua
produtividade, o homem altera o equilibrio natuna@nsformando o ecossistema estavel, de
alta diversidade e baixa produtividade em um estessa instavel, de baixa diversidade e alta
produtividade. De acordo comGliessman (2009), as praticas utilizadas na aguiaul
convencional tendem a comprometer a produtividatied em favor da alta produtividade no
presente.

Para Padovaret al. (2005), a atividade agricola tem uma estreitacé&lacom o
ambiente, e este ambiente tem exigido novas atieasa Os autores enfatizam ainda, que
entre os setores econdmicos, a agricultura é, datiN®Imente, 0 que tem seu processo
produtivo mais intimamente ligado ao ambiente, al dne impde restricdes ecoldgicas. E
ainda segundo os mesmos, estas restricdes, pueaum induzido os agricultores a buscar
novos processos tecnoldgicos que possibilitem araggo.

A necessidade de novos processos tecnoldgicossta por solugbes para a questdo
ambiental na agricultura tem estimulado o surgimed# diversas linhas de pensamento.
Altieri (2009) aponta como caminho para a transigicubstituicdo de insumos, ou seja,
substituir agroquimicos caros e degradadores do amabiente e tecnologias intensivas em
insumos por tecnologias brandas, de baixo uso sierias externos. J& no entendimento de
Soares e Braga, (1997), o desenvolvimento agripaksa pela necessidade de inovacéo
quanto a organizacao, devendo ser centrado nanfalstelade, de forma a atender o que é
economicamente viavel e eficiente, ambientalmegidibrado e socialmente equitativo.

Na concepcdao de Silveira Filho (2011), a Agroedal@sta se confirmando cada vez
mais entre as diversas propostas alternativas @stratégia para o desenvolvimento rural
com sustentabilidade econbémica, social e ambieD&lacordo com o autor, essa ciéncia €
apoiada em diversas areas do conhecimento e estymtacessos de desenvolvimento a partir
de um enfoque sistémico, adotando o agroecossistema unidade de andlise na transicao
dos modelos convencionais de agricultura paraw@grias rurais sustentaveis.

A Agroecologia proporciona o0 conhecimento e a nmtmyla necessarios para
desenvolver uma agricultura que €é ambientalmentsistente, altamente produtiva e
economicamente viavel (GLIESSMAN, 2009).

Segundo Aquino e Assis (2005), o potencial tramséaltor da Agroecologiaonsiste
em alguns aspectos como inclusdo social, equidatterania alimentar, diversidade cultural,
construcao social da qualidade, entre outros gide esuito além do circuito tecnolégico.
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Sendo assim, vislumbrar a insercdo da Agroecolegéuanto ciéncia e/ou disciplina
no contexto das instituicdes de ensino agrario, meresenta antes de qualquer outra coisa, a
oportunidade de se ter um futuro com mais equidadeial, maior equilibrio nos
agroecossistemas, soberania alimentar para asbgseranfim repensar o mundo que se quer
amanha.

Dessa forma, entende-se que a Agroecologia se torre ciéncia cada vez mais
urgente e necessaria, devendo ser discutida egutattanto no meio académico quanto junto
aos agricultores, uma vez que apresenta como feopssbases para o estabelecimento de
uma agricultura mais sustentavel.
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3. METODOLOGIA

Para Oliveira (2011), metodologia € o processoimynica na utilizacdo de métodos e
técnicas, que engloba todos os passos realizadas manstrugdo do trabalho cientifico, que
vai da escolha do procedimento para obtencdo desdambrpassando a identificacdo de
método, técnica, materiais, instrumentos de peaaquidefinicdo de universo, a categorizacao
e analise dos dados coletados.

3.1. A classificacdo da pesquisa

De acordo com Gil (2010), a tendéncia a classifioa¢ uma caracteristica da
racionalidade humana, que possibilita melhor omgag@io dos fatos e consequentemente do
seu entendimento. Para o autor, classificar ausEsjtorna-se uma atividade importante. As
pesquisas podem ser classificadas de diferentesiraganMas para que essa classificacédo seja
coerente, é necessario definir previamente o iiggotado para classificagdo (GIL, 2010).
Assim, segundo o autor é possivel estabelecerpiudtsistemas de classificacdo e defini-las
segunda area de conhecimento, a finalidade, o nivel géaacdo e os métodos adotados.

3.1.1. Area de conhecimento

Seguindo as recomendacdes sugeridas por Gil (2830§sente pesquisa se enquadra
na area de Ciéncias Humands De acordo com o autor, em nivel nacional adetaas
classificac@o elaborada pelo Conselho nacionaleseivolvimento Cientifico e Tecnologico
(CNPq), que é a principal agencia destinada ao ritonda pesquisa cientifica no pais. O
autor enfatiza ainda, que o CNPq classifica asyieass| em sete grandes areas: 1. Ciéncias
Exatas e da Terra; 2. Ciéncias Bioldgicas; 3. Engeas; 4. Ciéncias da Saude; 5. Ciéncias
Agrarias; 6. Ciéncias Sociais Aplicadas; e 7. d@n¢lumanas. Dessa forma, portanto essa
classificacdo se constitui em um sistema importpata definicdo de politicas de pesquisa e
concessao de financiamento.

3.1.2. Afinalidade da pesquisa

De acordo com Gil (2010), quanto a finalidade asjpesa séo classificadas em duas
grandes categorias: a pesquisa basica e a pesglicseda. A primeira reline estudos que tém
como proposito preencher uma lacuna no conheciment segunda, abrange estudos
elaborados com a finalidade de resolver probleaastificados no ambito das sociedades em
gue os pesquisadores vivem.

Sendo assim, presente pesquisa se enquadra na categori®etg|tiisa Aplicada
pois tem o proposito de contribuir uma problematijce considerada de grande relevancia
social, além disso, exigiu bastante rigor no preceke elucidacdo dos fatos investigados.
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3.1.3. Tipo de investigacao

Para Gil (2010), em relacdo aos objetivos maisiglecal propositos, as pesquisas
podem ser classificadas em exploratérias, desasitvexplicativas.

A primeira classificacdo, segundo Gil (2010), tesmo propdsito proporcionar maior
familiaridade com o problema, com vista a torn@kis explicito ou a construir hipdteses. A
segunda tem por objetivo estudar as caracterigdeasn grupo (sua distribuicdo por idade,
sexo, procedéncia etc.). A maioria das pesquisas $AD realizadas com objetivos
profissionais se enquadra nessa categoria. Jacairgerclassificacdo tem como propdosito
identificar fatores que determinam ou contribuema@aocorréncia de fenémeno, e tem como
finalidade explicar a razéo, o porqué das coisas.

Dessa forma, quanto aos objetivos, esta pesquisaraeteriza como pesquisa de
investigacao Exploratodria, Descritiva e Explicativapor estar incluida no método de estudo
de caso.

3.1.4. Forma de abordagem

Quanto ao tipo de abordagem, considerando-se aematdos dados, em relacdo ao
procedimento de andlise a ser realizada, na peegadguisa adotou-se a interacdo entre
dados Quantitativos e Qualitativds Para Flick (2009), os métodos qualitativos e o0s
guantitativos podem ser associados de diversasirasm® planejamento de um estudo. Flick
(2009) sugere ainda, que um estudo pode incluirdaigens qualitativas e quantitativas em
diferentes fases sem caracterizar uma ou outra semao superior ou inferior no contexto da
pesquisa.

Para Oliveira (2010), a possibilidade de combiganica de andlise quantitativa com
técnica de andlise qualitativa confere maior citddde e validade aos resultados da
pesquisa, além de evitar, o reducionismo por un@pséo de analise. O autor ressalta que em
se tratando de construgdo do conhecimento, a gugaam meétodo qualitativo ndo invalida a
utilizacdo de alguns dados quantitativos. Nestemmesentido Marconi e Lakatos (2010),
também afirmam que nas investigac6es em geralansmaitiliza apenas um método ou uma
técnica, mas é importante que se use todos osogem® ihecessarios ou apropriados para um
determinado caso.

3.1.5. Estratégia de pesquisa

Segundo Gil (2010, p. 37), “o estudo de caso pedéefinido como estudo profundo
e exaustivo que permite o amplo e detalhado comfegitdo de um ou poucos objetos de
pesquisa’. Ainda de acordo com o mesmo autor, @3ogitos do estudo de caso ndo sao os
de gerar resultados precisos da populacdo amostrafasim, o de demonstrar uma viséo
geral do problema ou de identificar possiveis &#ogue o influenciam ou sdo por ele
influenciados.

Em relacdo a estratégia de pesquisa, foi adotddestudo de Casp pois tem sido
recomendado por diversos autores para a eluciddz@asos semelhantes ao apresentado na
presente pesquisa. Para Yin (2010), o estudo deécama estratégia de pesquisa abrangente,
e € aplicado na tentativa de explicar ligacdesaasem intervencdes ou situacdes da vida
real que sdo complexas demais para tratamentoeatkde estratégias experimentais ou de
levantamento de dados.
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De acordo com Yin (2005), atualmente o estudo d&® e@m sendo visto como o
delineamento mais adequado para a investigacaondendtmeno contemporaneo dentro de
seu contexto real, onde os limites entre o fenbmeno contexto ndo sdo claramente
percebidos.

3.2. O cenario projetado

A pesquisa foi realizada com os alunos do 6° seeet curso de agronomia do
IFMT, Campus- Campo Novo do Parecis, no periodo compreenditte es meses de julho
e dezembro de 2011. Durante o desenvolvimento siguEa a turma contava com 24 alunos
regularmente matriculados. Esses alunos ingressawasurso no inicio do primeiro semestre
de 2009 e fazem parte da primeira turma de agrandmiCampus.

O primeiro contato dos alunos com a pesquisa acame més de julho de 2011,
através de uma reunido realizadaGampusda Instituicdo, com todos os alunos integrantes
da turma. Nessa primeira reunido, foram tratadoseggiintes assuntos: apresentacdo da
problematica de estudo, os objetivos e a metodmldgitrabalho a ser adotada. Além disso,
foi feito o convite a todos os alunos da turmaapmicomposicao voluntaria da equipe que
constituiria o grupo de estudos.

Em seguida, foi aplicado um questionario a todo24slunos da turma, a fim de
diagnosticar a origem e o perfil da turma.

Numa segunda reunido previamente programada caunss, formou-se o “Grupo
de Estudos em Agroecologia”, composto por 12 alunos manifestaram interesse e por
adesdo voluntaria passaram a compor esse grupstuwhiog e participar assim, da fase mais
complexa da pesquisa.

A proposta de desenvolver experiéncias agroeca@égiom o “Grupo de Estudos”
contemplava abordagens tedricas e atividades dpacam

Entre os 12 integrantes que inicialmente compuseyagnupo de estudos, apenas
cinco concluiram todas as etapas planejadas naasnget pesquisa. Os demais alunos
deixaram de participar das atividades do grupo Eygaeguida, apos a greve ser oficialmente
deflagrada na instituicdo, deste modo, permanecaapemas 0s estudantes que tinham
residéncia fixa no municipio.

A abordagem do tema “Agroecologia” iniciou-se palasussdes tedricas. O grupo se
reunia sistematicamente uma vez por semana, pacatidie debater os assuntos mais
relevantes sobre a tematica. As discussdes se ddraveés de semindrios, debates e relatos
de experiéncias.

Os conteudos tratados pelo grupo durante as d@esi$sdricas da pesquisa incluiram
0S seguintes assuntos: a relacdo homem/agricaltuliaacdo; os ciclos tecnolégicos da
agricultura brasileira; o modelo tradicional daiagtura; o modelo da agricultura moderna
ou convencional; histdrico, conceitos e principis Agroecologia (social, econdémico,
ecoldgico, cultural ético e politico); a transicdgroecolégica como novo paradigma; o
manejo agroecoldgico das riquezas naturais; Agfogi@ocolocada em pratica; a propriedade
agroecolégica: um sistema integrado; as unidadesufivas na propriedade agroecoldgica;
estratégias para a transicdo agroecologica; ozipais problemas ambientais no Brasil;
articulacdo e acdes para a difusdo da Agroecolagganizacdo solidaria; tecnologias de
producdo agroecoldgicas; mercado justertificacdo; politicas publicas para a agricatur
familiar; a importancia da agricultura familiar &tica da responsabilidade socioecon6émica e
ambiental; e, a agricultura convencional e os pegstcaminhos para o processo de transigao
agroecoldgica.
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A escolha dos temas foi alicercada na propostagtaetologia que como disciplina
ou ciéncia apresenta uma série de principios, @osce metodologias de abordagem
paradigmatica.

As experiéncias agroecoldgicas no campo foram sekgdas na comunidade rural
Seis Lagoas, localizada a 18 km do campus. O malivescolha dessa comunidade para a
realizacdo das atividades praticas se deu primogrte por se tratar de uma comunidade
voltada para agricultura familiar. Dessa forma mtato vivenciado pelos estudantes
envolvidos na pesquisa ficou muito mais proximaetidade dos agricultores locais. Entre
as atividades realizadas citam-se algumas, taisocopreparo de compostagem,
consorciamento entre hortalicas, consorciament@ énttiferas, cultivo de leguminosas com
potencial para a adubacé&o verde, através da fixaioamica de Nitrogénio (FBN), instalacéo
de experimentos com diferentes doses e fontesulmedo de origem organica em hortali¢cas.

3.3. Instrumentos de coleta de dados

Para Andrade (2010), as técnicas da pesquisa ashaglacionadas com a coleta de
dados, ou seja, a parte pratica da pesquisa. Endegdedeiros (2009), as técnicas de
pesquisa, dividem-se em duas categorias: docun@nthieta e documentacao indireta, onde
a primeira inclui a observacgéo direta e sistematecaealidade, a entrevista, 0s questionarios,
0s testes, as histdrias de vida. J4 a segunda apsquisa bibliografica e documental.

Neste mesmo sentido, Marconi e Lakatos (2010), septam também diversos
procedimentos para a realizacdo da coleta de daglofgtizando ainda, que esses
procedimentos variam de acordo com as circunstuocia tipo de investigagédo. Dentre eles
sdo apresentados 0s seguintes: coleta documemisérvacdo, entrevista, questionario,
formulario, medidas de opinido e atitude, técnicescadoldgicas, sociometria, andlise de
conteudo e histéria de vida.

Segundo Oliveira (2011), € importante que se eacwistrumentais adequados que
preencham os requisitos de validez, confiabilidageecisdo para o levantamento de dados.
De acordo com o entendimento de Gil (2010), na naaidos estudos de caso bem
conduzidos, a forma de coleta de dados é feitaantglientrevistas, observacao e analise de
documentos.

Neste contexto, na presente pesquisa foram utilizadiltiplos instrumentos de coleta
de dados, sendo constituida pelas seguintes famtemalise documental (plano de curso e
matriz curricular); b) questionério; c) entrevistaj) observacao participante. Para Gil (2010),
esse procedimento € importante para garantir aipdafade necessaria ao estudo e a insercao
do caso em seu contexto, bem como para conferarrogdibilidade aos resultados.

A coleta de dados ocorreu em etapas distribuidaanttu 0 desenvolvimento da
pesquisa e foi organizada da seguinte forma:

3.3.1. Analise documental

Uma importante fonte de dados utilizada na pesgpea auxiliar na compreenséo da
formacdo do agrénomo, foi de natureza documengaimaforam examinados os seguintes
documentos institucionais: O Plano de Curso e ai®@urricular do curso de agronomia.

De acordo com Gil (2010), o uso de consulta a fodtumentais é imprescindivel
em qualquer estudo de caso. O autor ressalta ajndagssas informacgdes podem auxiliar na
elaboracao das pautas para entrevistas e dos plaraixservacao.

15



3.3.2. O questionario

O questionario constituiu-se em um instrumentazaiilo para amostragem realizada
junto aos 24 alunos da turma do 6° semestre do dersgronomia d€ampus, no inicio da
pesquisa (agosto/2011). O mesmo foi aplicado a dendiagnosticar a origem e perfil
vocacional dos estudantes do curso de agronomial@rao nivel conceitual dos mesmos,
sobre o tema Agroecologia. O conteudo solicitadognestionario € baseado no roteiro,
conforme Anexo 02.

Quanto a forma das perguntas que compuseram danégs, foram adotadas as trés
categorias gerais: questdes abertas, fechadas rautlpla escolha, conforme definicéo
apresentada por (MARCONI e LAKATOS, 2010).

Para Oliveira (2011), o questionario fornece subsitkais do universo ou da amostra
pesquisada, por isso, é considerado um importasteimento de pesquisa.

3.3.3. A observagao participante

A observacao foi um instrumento bastante utilizadssa pesquisa, sendo adotado
durante todo o periodo de desenvolvimento da mesbsgrvando-se apenas os 05 alunos
envolvidos no “Grupo de Estudos em Agroecologiaieo os mesmos foram rotineiramente
avaliados pelo pesquisador. Sua principal finakd&éml captar informacdes relevantes na
rotina da pesquisa, sendo incluidas observacoetn ths discussbes tedricas, quanto das
experiéncias agroecologias realizadas no campo.

Segundo Marconi e Lakatos (2010), essa técnicaistensa participacdo real do
pesquisador na comunidade ou grupo. Segundo o, aup@squisador se incorpora ao grupo,
confundindo-se com ele, fica tdo proximo quantornembro do grupo que esta estudando e
participa das atividades normais deste.

Para Oliveira (2011), a observacao se constitlias® da investigacao cientifica, pois
permite o registro dos fendbmenos da realidade ganalanejar e sistematizar os dados que
serdo coletados.

3.3.4. A entrevista

A entrevista foi um instrumento aplicado no finalgksquisa, sendo submetida apenas
aos cinco (05) alunos integrantes do “Grupo dedestem Agroecologia”. Sua finalidade foi
verificar o processo de aceitacdo da Agroecologiaccdisciplina integrante do curriculo,
buscando identificar as percepcdes da importancigdecha para a vida profissional do
agrébnomo, além disso, buscou-se ainda, avaliariridopdos alunos sobre a experiéncia
vivenciada na pesquisa.

As entrevistas foram gravadas, de modo, a evitarnfio ocorresse a interrupcao da
linha de raciocinio dos entrevistados, posteriotmens resposta foram transcritas,
preservando-se a integridade do conteldo abordadwatureza do conteudo discutido é
baseada no roteiro, conforme (Anexo 03).

Quanto a categoria da entrevista, adotou-se a mib dstruturada, que segundo
Marconi e Lakatos (2010), nesse tipo de entrevist@ntrevistador segue um roteiro
previamente estabelecido.
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3.4. Andlise e Interpretacdo dos dados

Antes da andlise e interpretacédo, os dados obtidgsesquisa passaram pelas etapas
de selec¢éo, codificacéo e tabulacdo, em conforraidath as recomendacdes sugeridas por
(MARCONI e LAKATOS, 2010)Para esses autoresselecaotem como finalidade auxiliar
0 pesquisador a fazer um exame criterioso visanekecthr falhas ou erros e evitar
informacfes confusas, distorcidas ou incompletas podem prejudicar o resultado da
pesquisa. Ja eodificacdo é a técnica aplicada para categorizar os dadosejuelacionam,
podendo ser transformados em simbolos e ser talsetadontados. fabulacdo consiste em
sistematizar e dispor os dados em tabelas de ammtoa categoria para representa-los
graficamente, melhorando assim, a interpretacaoetnstados.

Uma vez manipulados os dados e obtidos os ressltadmsso seguinte foi a analise e
interpretacdo dos mesmos, constituindo-se ambasgideo central da pesquisa. Segundo a
concepcao expressa por Marconi e Lakatos (201@phatise é a tentativa de evidenciar as
relacdes existentes entre o fendbmeno estudada@sdatores. Ja a interpretacdo constitui-se
na atividade intelectual que procura dar significathis amplo as respostas, vinculando-as a
outros conhecimentos.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1. Anélise do plano de curso e matriz curriculado curso de agronomia

O IFMT — CampusCampo Novo do Parecis, confere o titulo académpirofissional
de Engenheiro Agrbnomo, ao aluno que cursou e @mpltodas as exigéncias previstas, na
grade curricular do curso de bacharelado em agranoofertado na instituicdo, sendo o
efetivo exercicio da profissdo, regulamentado pelaFederal n° 5.914/1966 e fiscalizado
pelo Sistema CONFEA/CREA, observando a ResolucadREa 1.010/2005.

O curso é planejado para ter o seu cumprimentgrait@um periodo médio de cinco
anos, com sua estruturacdo curricular organizadaregime seriadosemestral, sendo
constituido, portanto, por dez semestres, incluididciplinas obrigatérias e optativas, bem
como, estagio curricular supervisionado, atividagesdémicas complementares e Trabalho
de Concluséo de Curso (TCC), perfazendo uma cangaif total de 4.694 horas de curso.

O ingresso no curso superior em Agronomia ocorréiange a realizacdo de processo
seletivo, que poderd adotar uma ou mais estrat@tgasvaliacdo recomendadas pelos
Parametros Curriculares Nacionais, tais como: gralevestibular; analise de desempenho
no Ensino Médio; exame de proficiéncia; Exame Naialo Ensino Médio (ENEM) ou
outros a serem determinados previamente em edital.

Baseando-se na resolucdo n° 218, de 29/06/197GQWMFEA, o Plano de Curso de
agronomia do IFMT — Campus Campo Novo do Pared@®8p prevé que o engenheiro
agronomo formado na instituicdo seja capacitada gasempenhar as seguintes atividades
profissionais:

* Manejo e exploracdo de culturas de cereais, wlesgs, olericolas, frutiferas,
ornamentais, forrageiras e espécies florestais;

 Producédo de sementes e mudas;

« Identificacdo, manejo e controle de doencas,gwaglantas daninhas;

» Uso adequado de fungicidas, inseticidas e heldmci

» Uso adequado do controle biolégico e de produabsrais;

» Classificagdo, levantamento, quimica, fertilidedsonservacao dos solos;
» Manejo de bacias hidrograficas e recursos natueaiovaveis;

* Controle da poluigéo na agricultura;

* Planejamento e administragcdo de propriedadescdas{

» Economia e crédito rural;

» Extensdo rural;

» Mecanizacgdo e implementos agricolas;

* Irrigacdo e drenagem;

« Construcdes rurais e de pequenas barragensrdg ter

e Tecnologia de transformacdo e conservacdo deutwedde origem animal e
vegetal,

* Beneficiamento e armazenamento de produtos adasico

* Criagdo e nutricdo animal;

» Pastagens; e

» Melhoramento animal e vegetal.

Apesar dessa gama de possibilidades que a leireoafassegura ao profissional da
agronomia, resguardando-o no exercicio da profissédever de tratar e dar énfase a aspectos
relacionados as demandas especificas da regido aaulde curso acontece é das préprias
instituicdes formadoras. No caso especifico d€stepus 0 curso de agronomia deveria ter
um apelo maior a conservacdo e manejo dos agr@stensas, por acontecer em uma regido
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cujo ecossistema natural vem sendo forte e sisisanatnte agredido em funcédo da pratica
agricola intensa, levantando, portanto, ndo sO goestdo de natureza ecoldgica, mas
também, de ética.

Para Gadotti (2000), a ética ndo é mais uma coisagontetdo, uma disciplina, um
conhecimento que se deve acrescentar ao quefazeat®w. E a propria esséncia do ato
educativo.

A instituicdo resguarda ao futuro egresso do cdesdacharelado em Agronomia,
alguns aspectos, que seguem abaixo conforme spEstivas especificagoes.

Como objetivo geral para a habilitacdo em Agronomaiastituicdo prevé através do
seu Plano de Curso, a formagéo de profissionaiazeaspde atuar nos diferentes segmentos
que competem a profissdo, de modo que este pmfegpossa especializar-se posteriormente
em areas afins, atuando na pesquisa, ensino esagtendesenvolver valores como 0 bom
relacionamento pessoal, o trabalho em equipe erim@@amento de habilidades como a
comunicacao, a organizagao e o planejamento ddades.

Sobre os objetivos especificos previstos para acatuprofissional do agrbnomo no
mercado de trabalho, o Plano de Curso apresentaomjunto de aptiddes esperadas dos
egressos, tais como:

* Atuar com base numa visédo social e ambientalnamni@ngente;

 Exercer a reflexdo critica sobre sua propriaigaé&omo profissional, sendo capaz
de buscar e compreender novas ideias e novas tgtas|

» Trabalhar em equipe, visualizando dimens8es distiiplinares dos contelddos
ligados a Agronomia;

e Compreender aspectos historicos e sociolégicamdtis a Agronomia,
relacionando dados e fatos, visando propor solugdesproblemas;

* Criar adaptacGes metodologicas para o desenvehtonde modelos produtivos
mais adequados a situagdes locais, consideranuiliaeada realidade sécio-cultural
e agraria em que se insere;

* Possuir capacidade investigativa e buscar cotestapacitacao.

4.1.1. O perfil profissional desejado para o egress

O perfil profissional desejado para caracterizageesso do IFMT €ampusCampo
Novo do Parecis, segundo o Plano de Curso de Agran(2008), assegura contemplar uma
ampla formacao técnico-cientifica, social e amlikrgreparando o futuro profissional para
qgue o0 mesmo tenha:

» Autonomia intelectual, que o capacite a atuara@am profissional critico, criativo
e ético, capaz de compreender e eIntervir na r@ddick assim transforma-la;
capacidade para estabelecer relacdes solidargsexaivas e coletivas;
*Possibilidade de produzir, sistematizar e so@alizonhecimentos e tecnologias,
bem como capacidade para compreender as necessidadegrupos sociais e
comunidades com relacdo a problemas sécio-econ§midturais, politicos e
organizativos;

*Constante desenvolvimento profissional, exercemdwa pratica de formacéo
continuada e que possa empreender inovacdes @aesude atuacao.

O tema “perfil profissional”, tratado a luz do Riade Curso (PC), do curso de
Agronomia da instituicdo, € politicamente bem dislmiem termos de expectativas para o
egresso, porém, a estrutura curricular de sua Matéo contempla efetivamente todos os
aspectos mencionados no mesmo. No que conceffioeniacdo do agronomo relacionada a
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sustentabilidade”, questdo que € investigada nessguisa, percebe-se que quase nada fica
assegurado na matriz curricular do Plano de Cissopode ser verificado no Anexo 01.

O que temos presenciado atualmente no mercadalaEho do ramo agrario, € uma
grande procura por profissionais essencialmentaidistas, com foco voltado para a
transferéncia de tecnologia. Isso torna muito nesislente que as instituicbes de ensino
agrario no Brasil, em sua grande maioria, tém §igle em atender as demandas impostas
pelo mercado de trabalho, tornando-se geralmeatgigentes no sentido de ndo promoverem
uma formacgdo para a efetiva emancipacéao inteledmahdividuo. Influenciam na maioria
das vezes, apenas na velocidade do desenvolvirttaatoou regional, pela qualificacdo da
“mado de obra” que produzem, alterando muito pous ramos do modelo de
desenvolvimento adotado pelas forcas dominantesdadade.

4.1.2. As disciplinas contempladas na Matriz Currialar

O plano de curso do curso de agronomia ofertadé&Mad/Campus Campo Novo do
Parecis, possui um perfil formativo tecnicistébdse essencialmente convencional. No rol de
disciplinas obrigatorias elencadas na matriz culaiicdo curso, ndo ha nenhuma disciplina
voltada para area de ecologia, agroecologia owggaabutra que venha propiciar ao aluno o
acesso garantido a conhecimentos que possam piteppeia 0 exercicio profissional
alicercado no principio da sustentabilidade.

Outro aspecto importante é a auséncia de disciplinliadas para a questdo da ética
profissional/social, de forma a ndo assegurar goe vez formado, o individuo tenha uma
concepcdo clara das relagdes sociais envolvidasativddade agricola ou na pratica
profissional, e tampouco a consciéncia legitiméirdiées entre a producédo e a conservacao.
Qualquer atividade que aconteca durante o deseémaito do curso, baseada no principio da
sustentabilidade, ocorre por iniciativa de alguwfgssor, pois esse aspecto, como ja foi dito,
nao é assegurado no plano de curso.

Sobre as disciplinas que devem integrar ao cuaidas cursos da area agraria, Maia
et al. (2006, p. 35) fazem a seguinte constatacao:

O maior problema consiste em oferecer disciplinasn ccontelidos Uteis e
importantes para a formacéo de profissionais, geadam simultaneamente as
ambigdes pessoais, as organizagdes, empresasteiges que irdo emprega-los
(demanda ocupacional), bem como aos agricultoresias familias (demanda
social). Para que isto ocorra tornam-se necessariasaliagdo e a atualizagao
permanente das disciplinas e seus conteddos eambnmte, a identificacdo dos
problemas de importéncia agricola e a obtencdo ulesidios para pesquisa
direcionada aos problemas comuns dos agricultores.

Para Sarandon (2008), a formacdo de um novo pamfEsda Agronomia € um
requisito indispensavel para uma agricultura st&teh Segundo o mesmo autor, o perfil
desse profissional deve incorporar uma abordagelstiba e sistémica, de forma que o
mesmo tenha atitude ética, adequado espirito @rigicsolidos conhecimentos sobre o
condicionamento dos agroecossistemas aos aspexinéneicos e socioculturais. Segundo
Morin (2003, p.65), “A educacao deve contribuirgar autoformacéo da pessoa (ensinar a
assumir a condicdo humana, ensinar a viver) e @answomo se tornar cidaddo”. Para esse
autor, um cidadao é definido em uma democraciasparsolidariedade e responsabilidade
em relacdo a sua patria.

Caporal e Costabeber (2006, p.5), apresentam aeégjagia como matriz disciplinar
integradora, para um novo paradigma. Nesse aspectutores fazem a seguinte referéncia:
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A “Agroecologia é uma ciéncia para o futuro susteel’. Isto porque, ao contrario
das formas compartimentadas de ver e estudar #adel ou dos modos
isolacionistas das ciéncias convencionais, baseadaparadigma cartesiano, a
Agroecologia integra e articula conhecimentos dereintes ciéncias, assim como o
saber popular, permitindo tanto a compreenséaoisandlcritica do atual modelo do
desenvolvimento e de agricultura industrial, comdesenho de novas estratégias
para o desenvolvimento rural e de estilos de aljmi@s sustentaveis, desde uma
abordagem transdisciplinar e holistica.

Deste modo, a Agroecologia como matriz disciplvem aportando as bases para um
novo paradigma cientifico, que, ao contrario dag@ma convencional da ciéncia, procura
ser integrador, rompendo com o isolacionismo daactas e das disciplinas gerado pelo
paradigma cartesiano (CAPORAL; COSTABEBER, 2006).

A partir da constatacao feita acima, entende-seoquericulo do curso de agronomia
do IFMT/Campus - Campo Novo do Parecis, atualmerde,contempla as reais necessidades
demandadas na formacgao do atual e futuro profigsttanagronomia. Dessa forma, percebe-
se ainda, que € um momento propicio para uma resido do atual curriculo do curso, de
forma a incorporar algumas disciplinas de basestéstel de modo que se possa assegurar a
discusséo dos aspectos conservacionistas, dasétied e do equilibrio econémico.

4.2. Andlise do questionario aplicado a turma do 6femestre de agronomia

O referido questionario foi aplicado no inicio dssdnvolvimento da pesquisa, a todos
os alunos do 6° semestre do curso de agronomi@, @efdiagnosticar a origem da atividade
familiar, e consequentemente o perfil da turma.

4.2.1. Origem e perfil dos estudantes

A partir deste topico serdo analisados os dadosidgs do questionario diagndstico
aplicado em agosto de 2011, a todos os alunos sken@@stre do curso de agronomia da turma
2009. Os dados tiveram o proposito de coletar inégbes relacionadas ao perfil dos alunos.

Os dados apresentados na Tabela 01 expressamilaudigb dos alunos da turma em
relacdo ao género, onde se verificou que 45,8%edhslantes que compde a turma, sdo do
sexo feminino e os outros 54,2% pertencem ao seaszutino. Ficando, portanto, revelado
uma pequena preponderancia do sexo masculino s@areo feminino.

Tabela 01.Distribuicdo percentuagdm relacdo ao género dos 24 alunos do 6° semeastre d
curso de agronomia do IFMTGampusCampo Novo do Parecis/turma/2009.

Género Frequéncia Percentual
Feminino 11 45,8
Masculino 13 54,2
Total 24 100,0

Fonte: Dados da pesquisa, 2011.
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Sobre a faixa etaria dos estudantes, a pesquisandéna que 50% dos alunos tém
entre 20 e 21 anos e os outros 50%, entre 22 ad@} eonforme a Figura 02.
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Figura 02. Resultadopercentual de faixa etaria dos alunos do 6° seendstcurso de agronomia do IFMT —
CampusCampo Novo do Parecis/turma/2009, Fonte: Dadosdquisa, 2011.

Quanto a origem histérica da atividade familiar detudantes, a pequisa demostrou
gue 42% dos estudantes provém de familias ligadagicultura, 25% a agropecuaria e 13%
a pecuaria. Sendo assim, 80% do alunos possueoridostle vida ligado ao setor rural,
ficando apenas 20% dos alunos pertencentes a danfidjadas ao comércio e ao servico
publico.
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Figura 03. Resultado percentual relacionado a origem hisidsetor e/ou atividade) familiar dos alunos do 6°
semestre do curso de agronomia do IFMT — Campusp@adovo do Parecis/turma/2009. Fonte: Dados da
pesquisa, 2011.

4.2.2. Vocacao Agrondmica

De acordo com os dados da Figura 04, percebe-s&5ftsedos alunos possuem um
vinculo com o meio rural. Desses, 34% tém vincuwon ca agropecuaria, 25% com a
agricultura convencional, 8% com a agricultura faamie 8% com a pecuaria. Constata-se
assim, que apenas 25% dos estudantes ndo possaéommépo de vinculo com o meio
agrario, atualmente.
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B Agropecuaria;
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Figura 04. Resultado percentual relacionado ao atual vin€aailiar com o meio rural, dos alunos do 6°
semestre do curso de agronomia do IFMT — Campusp@adovo do Parecis/turma/2009. Fonte: Dados da
pesquisa, 2011.

Ao investigar sobre o que mais motivou os alunogswlha do curso, verificou-se
gue 45% optaram por gostar da area; 29% por acheraapromissora; 19% por ser a atual
atividade familiar e, 7% por ser a antiga atividéatailiar (Figura 05).

Os valores apresentados nas figuras 04 e 05 coambpara demonstrar que a grande
maioria dos alunos pesquisados possuem um histguie lhes confere um carater de aptidao
para a atividade agraria.
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Figura 05. Resultado percentual relacionado as op¢des que mmtivaram os alunos do 6° semestre do curso
de agronomia do IFMT — Campus Campo Novo do Pdteaisa/2009, na escolha pelo curso. Fonte: Dados da
pesquisa, 2011.

4.2.3. Conhecimentos Agroecoldgicos

Quando perguntado aos alunos se 0os mesmos ja hauvsado falar sobre o termo
Agroecologia, 100% dos alunos amostrados respomdgtee sim. Demonstrando, portanto,
gue ndo é um nome estranho e que de alguma fomwha ja@ tinham tido algum conceito
sobre o tema. Nesse mesmo questionamento foraficadads ainda, quais teriam sido os
veiculos de comunicacao pelos quais a agroecdioigigresentada a esses alunos.

Os resultados apresentados na figura 06 apontaveioglos de comunicacdo mais
eficientes na apresentacdo do tema agroecologiaalaoss pesquisados. As escolhas se
deram da seguinte maneira: 24% conheceram a agpgecatravés de aula; 21% pela
televisédo; 17% pela internet; 17% por meio de e a opcao outros, incluiu os seguintes
dados: 12% para revista e 0s 9% restantes fican&e r&dio e jornal.

Os valores apresentados abaixo demonstram o patggantesco da escola enquanto
veiculo difusor do conhecimento, pois apesar dardAgologia” nao figurar entre as
disciplinas oferecidas na matriz curricular do oyugercebe-se, que mesmo assim, a sala de
aula se destacou como sendo o veiculo de maidkceéficna apresentacdo do assunto aos
alunos. Isso demonstra ainda, que embora o alugcadeiacdo tenha um nivel de maturidade
suficientemente preparado para realizar suas pgdascobertas, o veiculo de maior alcance
ocorreu via escola, justificando, portanto, a neidasle de se inserir assuntos de maior
relevancia no acervo curricular de cada curso.
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Figura 06. Resultado percentual relacionado aos veiculos ataugicacdo com maior abrangéncia na
apresentacdo da Agroecologia aos alunos do 6° sentks curso de agronomia do IFMT — Campus Campo
Novo do Parecis/turma/2009. Fonte: Dados da pesoRed 1.

Quanto a concepc¢ao dos alunos sobre a definicameitoal do termo Agroecologia,
temos (Figura 07): 42% dos estudantes acreditamogigemo se refere a “um estilo de
agricultura”; 33% acreditam que seja uma “técni@ mtoducdo”; 21% conceituaram
Agroecologia como “ciéncia” e 4% escolheram a opmédino, relatando que se refere a uma
maneira de se produzir de forma sustentavel.

Nesse sentido, Caporal e Costabeber (2004, p.e@®tam que sdo comuns as
interpretacdes que vinculam a Agroecologia aosisgggiconceitos:

* “uma vida mais saudavel”;

» “uma producdo agricola dentro de uma ldgica em gqunatureza mostra o
caminho”;

* “uma agricultura socialmente justa”;

* “0 ato de trabalhar dentro do meio ambiente,grkesdo-0”;

« “0 equilibrio entre nutrientes, solo, planta, @aguanimais”;

* “0 continuar tirando alimentos da terra sem emgos$ recursos naturais”;

*“um novo equilibrio nas relages homem e natureza”

* “uma agricultura sem destruicdo do meio ambiente”

* “uma agricultura que ndo exclui ninguém”; entutros.

Assim, segundo 0s mesmos autores, 0 uso do termoeégogia tem trazido a idéia e
a expectativa de uma nova agricultura capaz de bksere a0 homem e ao meio ambiente.

A partir deste contexto e dos resultados alcancadesa pesquisa (Grafico 06), fica
evidente que ainda existe uma enorme confusdo auaraplicacdo conceitual do termo
Agroecologia, gerando interpretacbes bastantenthsti e, segundo Caporal e Costabeber
(2004, p.06), em muitos casos, prejudicam o entesatio da Agroecologia enquanto “ciéncia
gue estabelece as bases para a construcdo des elilagriculturas sustentaveis e de
estratégias de desenvolvimento rural sustentavel”.
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Dessa forma, constata-se que ja existe certa Zza@l#d sobre a questdo da
Agroecologia entre os académicos amostrados, posemsultados da pesquisa (Figura 07)
demonstram que o0 maior percentual de respostasels€iona a uma espécie de
pseudopolitizacdo, quando apenas 21% dos aluncsraaptpela resposta correta, ao
escolherem a Agroecologia como ciéncia.

Percebe-se que os meios de comunicagdo que vaitukamaioria das informacdes
sobre essa teméatica sdo bem variados e a maidea d&o oportuniza a discussédo e o
esclarecimento de possiveis duvidas, gerando asgerpretacdes distorcidas e equivocadas.

Dentro das Instituicdes de Ensino Agricola Sup€iieAS), ao que tudo indica, um
dos grandes e principais gargalos para ascensadggeecologia, pode estar na falta de
docentes preparados para se discutir e estimwasunto, seja pelo ensino, pela pesquisa ou
através da extensao.

Para Silva (2009), o enfoque agroecologico demamdanstrucdo de uma nova
postura tedrico/metodologica por parte dos doceméesoncepcdo da matriz curricular dos
cursos, de forma que se possa formar profissianassejam agentes de desenvolvimento
local sustentavel, diferentemente da formacao ¢éorgente.

Sobre este aspecto vale ressaltar a pequena qdmtak linhas de pesquisa em
Agroecologia que existe nos cursos de pos-gradudgsgioniversidades brasileiras. Uma vez
gue nao se qualifica docentes, nao se preparaslantretanto, a presente pesquisa nédo tem a
pretensdo de avancar para essa dimensédo da dscussa

B Um estilo de agricultura;
B Uma técnica de producao,
Uma ciéncia;

m Qutro.

Figura 07. Resultado percentual relacionado ao conceito deesplogia na concepcdo dos alunos do 6°
semestre do curso de agronomia do IFMT — Campusp@adovo do Parecis/turma/2009. Fonte: Dados da
pesquisa, 2011.

Foi perguntado aos alunos se na condicdo de fuprafssionais da area agraria, 0s
mesmos adotariam alguma prética agroecoldgicapé8es de resposta eram sim ou néo, e, a
escolha deveria ser justificada. 100% dos alumosstrtados responderam que sim, ou seja,
que adotariam.

De acordo com os resultados expressos na FigurasO8lunos adotariam a pratica
agroecoldgica pelos seguintes motivos: a) prodieforma sustentavel, 41%P6rque temos
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gque atentar para o futuro, adotando alguma pratcgoecologica estaremos pensando nas
geracOes futuras e utilizando nossos recursos aedosustentavel”;b) conservacao
ambiental, com 33% das escolhaBelb fato de achar que a agricultura hoje é realiaale
forma agressiva ao meio ambiente, principalmenterelamgdo ao solg c) qualidade dos
alimentos alcancou um total de 11%afta que os alimentos, principalmente in naturgase
mais saudaveis e livres de agrotoxico®utras situacbes que podem ser consideradas
relevantes, também foram levantadas como jusif@atpara adocdo das praticas
agroecoldgicas, entre as quais, citam-se: a neleglgside certificacdo dos produtos com 8%
das escolhas e a questéao da rentabilidade com 7%.

B Producao sustentavel:
B Congervacio ambiental;
Beneticiospara a saude;

m Certificacio;

m Rentabilidade.

Figura 08. Indices de justificativas para a possibilidadese@dotar alguma préatica agroecoldgica, ha conoepca
dos alunos do 6° semestre do curso de agronomli&M® — Campus Campo Novo do Parecis/turma/2009.
Fonte: Dados da pesquisa, 2011.

Segundo os indices demonstrados acima, 100% dowsalapresentaram suas
justificativas para a possibilidade de se adotgurah préatica agroecologica, na condi¢cao de
futuro profissional da area agraria. Dentre asaglsys apresentadas observa-se que ha uma
preocupacdo com relacdo ao meio ambiente e a flstetade na atividade agricola.

Observa-se ainda, que ndo ha uma conceituacaecadseim fundamentada sobre a
abrangéncia da proposta agroecoldgica entre oslyois foi dado énfase apenas a
dimenséo ecoldgica da Agroecologia, enquanto quaiaria dos autores discute essa ciéncia
abordando os seus aspectos ecolbgicos, econbmsoasaés, culturais, politicos e éticos.

Nesse mesmo contexto, Sarandén (2008), enfatiza gugoecologia surge como um
novo campo de conhecimentos, que fornece enfogeméifcdo que redne, sintetiza e aplica os
conhecimentos da agronomia, da ecologia, da sgi#glda etnobotanica e de outras ciéncias
afins. O autor ressalta ainda, que a Agroecolagta esses aspectos sob uma Gtica holistica e
sistémica, para o desenho, manejo e avaliacdordeagsistemas sustentaveis.
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4.2.4. Conhecimentos & percepc¢des agronémicas

Sobre o conhecimento ou ndo, de alguma praticaade bustentavel adotada na
agricultura regional, verificou-se (Figura 09) q88% dos alunos conheciam e 47%
desconheciam.

Figura 09. Percentual relacionado ao aspecto conhecer ou mte=mer a adocdo de praticas de base sustentavel
empregadas na agricultura regional, segundo coéoeggs alunos do 6° semestre do curso de agrordmmia
IFMT — Campus Campo Novo do Parecis/turma/2009td=ddados da pesquisa, 2011.

Aos alunos que afirmaram conhecer alguma pratistestavel utilizada na agricultura
regional, foi solicitado que a identificassem. Q@btse o seguinte resultado (Figura 10): 32%,
plantio direto; 20%, adubacédo organica; 16%, céamtomlogico. Os 32% atribuidos a opcao
outros, ficaram distribuidos da seguinte maneif@ lintegracédo lavora/pecuaria; 10%
compostagem; 7% adubacao verde e 6% fixacao boaldg Nitrogénio (FBN).

29



® Plantio direto;
B Adubacio organica;
Controlebiologico;

m Outros.

Figura 10. Percentual entre as praticas sustentaveis utiiizad agricultura regional, segundo conhecimergo do
alunos do 6° semestre do curso de agronomia do FMAmpus Campo Novo do Parecis/turma/2009. Fonte:
Dados da pesquisa, 2011.

Quando questionados sobre 0s possiveis caminhos gar agricultura do futuro
(Figura 11), 55% dos alunos escolheram a opcaavédr da construcdo coletiva do
conhecimento e redesenho agricola para a sustietddbi’; 21% escolheram “com o uso da
transferéncia de tecnologia”; 12% escolheram a®@pgdm o0 uso de pacotes tecnoldgicos”.
Os 12% que estdo incluidos na opcédo outros, faficamo as seguintes escolhas: 9%,
“priorizacdo da produtividade” e os 3% restantetamgon por “pesquisa em tecnologia
industrial”.

Esse resultado revelou um aspecto bastante reégvantle a maioria dos alunos
manifestou estar ciente, que ha a necessidade lnigssar outro caminho para a agricultura.
Entretanto, hd um percentual relativamente sigatifio de alunos que acreditam que se deve
continuar adotando o atual sistema dominante.

A grande preocupacdo € que, até mesmo para 0s ageditam que 0 rumo da
agricultura no futuro deve mudar, na pratica aiséla muito pequenas as a¢oes nesse sentido.
A grande verdade é que as pessoas que de fatocapmadi agricultura tém fechado os olhos,
pois “estd dando certo hoje”, e “é uma atividaderdtiva”. Percebe-se que ndo ha
preocupag¢do com aspectos, como: a saude da papujaedestd sendo ameacada pelo uso
dos agroquimicos; a degradacdo ambiental; a pedaiadliversidade e tampouco com as
geracoes futuras.

Neste contexto, o que percebemos € que as Inddgide Ensino Agricola Superior -
(IEAS), tém deixado a desejar, pois ndo tém didoutpesquisado e/ou estimulado os seus
académicos sobre a possibilidade de se produzir @mmdicdes minimas de recursos, se
preocupando apenas em aplicar tecnologia de akto qque inviabiliza, por exemplo, a
agricultura familiar. Dessa forma, as pesquisas mHsenvolver tecnologias simples que
podem ser extremamente eficazes caminham lentapiergendo, cada vez mais, desanimo a
pequenos e meédios agricultores, e ocasionando quaisiemente, o éxodo rural e inflam os
suburbios das grandes cidades, aumentado demasiatgaas desigualdades sociais.
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Outro aspecto recorrente, e pouco lembrado, éayuieora o Brasil tenha se destacado
mundialmente com um “celeiro de producéo de alioghta base do nosso sistema agricola
predominante é convencional, sendo, portanto, aléedependente de insumos externos.

B Através da construcao coletiva do
conhecimento e redesenho agricola
para a sustentabilidade;

E Comuso da transferéncia de

tecnologia;

Coma utiliza¢ao de pacotes
tecnologicos;

E Outros.

Figura 11. Percentual relacionado aos possiveis caminh@sgagricultura do futuro, segundo entendimento
dos alunos do 6° semestre do curso de agronoml&M® — Campus Campo Novo do Parecis/turma/2009.
Fonte: Dados da pesquisa, 2011.

4.2.5. O agronomo perante aos novos desafios daiaglura

De acordo com os alunos os principais desafiosesrsenfrentados pelo setor agricola
no futuro, séo (Figura 12)aliar o aumento da produtividade a sustentabilidd8&; atender
a crescente demanda por alimentos, 14%; a congena@reservacao ambiental, 11%; os
desequilibrios na natureza, 8%. Os 24% restantepi@endem a oOp¢ao outros, nesse
percentual estéo incluidos os seguintes desafiigrecias da legislacdo; a falta de insumos;
responsabilidade social; conscientizacdo das pgssoadancas no sistema de manejo
produtivo e a falta de profissionais qualificadasgpessa tarefa.

Nesse sentido, Gliessman (2005), afirma que awdgna do futuro deve ser tanto
sustentavel quanto altamente produtiva para polil@ertar a populacdo humana. Ainda
segundo 0 mesmo autor, a agricultura do futuro eequma nova abordagem de
desenvolvimento, devendo ser reconstruida sobrectspde conservacdo de recursos da
agricultura tradicional local, enquanto, a0 mesrampo se exploram conhecimentos e
métodos ecoldgicos modernos.

Dessa forma, percebe-se que os alunos amostramissigmn uma concepcao bastante
relevante, em relagdo aos desafios para o futuratid@lade agricola, pois os dados dessa
pesquisa corroboram com as considera¢cdes mandssaadna por Gliessman (2005), quando
os alunos explicitaram como maior desafio parateréuda agricultura, a seguinte resposta:
“aliar o aumento da produtividade a sustentabikd@8%)”, (Figura 12).
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Sendo assim, percebe-se que ha um desafio muitw,gae € a insercao do ensino da
Agroecologia na pauta das discussfes das instsligé ensino agrario, para que possa haver
0 estimulo ao desenvolvimento ao rural sustentawelyés de pesquisas dessa natureza, para
enfim, chegar até ao dominio do agricultor, soll®tnas maos dos agricultores familiares,
gue muito pouco tem se beneficiado de tecnologi@srias para o seu contexto.

® Aliar o aumento da produtividade
a sustentabilidade;

m Atender a crescente demanda por
alimentos;

A conservagio € preservacao
ambiental;

B Os desequilibrios ambientais;

m Outros.

Figura 12. Indice dos principais desafios a serem enfrestagelo setor agricola no futuro, segundo
entendimento dos alunos do 6° semestre do cursagdmomia do IFMT — Campus Campo Novo do
Parecis/turma/2009. Fonte: Dados da pesquisa, 2011.

Dando sequéncia ao questionamento anterior solsreriacipais desafios a serem
enfrentados pelo setor agricola no futuro”, pergusste também aos alunagial deveria ser
o papel do agrbnomo nesse context&ntre as diversas respostas (Figura 13), destseou-
com maior frequéncia, a seguinte: conhecer alteagmtpara aliar a produtividade a
sustentabilidade, com 41% de representatividadeplmorando, portanto, com a resposta
mais expressiva do questionamento anterior (FiQ)rads demais respostas ficaram assim
divididas: criar/conhecer e testar novas tecno®d@producdo, com 23%; buscar a producao
sustentavel, com 13%; os aspectos dinamismo enafgio, com 9%; e, 0s outros 14%
ficaram distribuidos entre as seguintes resposliagnosticar e solucionar os problemas;
produzir alimentos de qualidade e buscar aperfeeo#o para repassar ao produtor.

De forma geral, quase todas as respostas dada&deaida questionamento, abordam
a questdo da sustentabilidade, demonstrando, pmrtgue ha boa aceitacdo da discusséo
entre os alunos, servindo ainda, para mostrar #@n@ecia do assunto no contexto,
necessitando, porém, de um caréter instituciona pae se possa alcancar uma dimensao
maior no ambito da comunidade académica do Campus.
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® Conhecer alternativas para aliar
produtividade a sustentabilidade;

B Criar/conhecer e testar novas
tecnologias de producio;

= Busgcar a produciio sustentavel,

® Dinamismo e informagao;

E Outros.

Figura 13. Percentual de opinides sobre qual deve ser o mapelgrbnomo perante os desafios a serem
enfrentados pelo setor agricola no futuro, de aceam os alunos do 6° semestre do curso de agrandmi
IFMT — Campus Campo Novo do Parecis/turma/ 2008td=dados da pesquisa, 2011.

Na opinido dos alunos amostrados, para que tenharofissionais mais engajados na
causa da sustentabilidade agricola falta (Figufa dgnhecimento sobre a Agroecologia;
conscientizacdo da sociedade; melhor remuneracadeia produtiva envolvida; pesquisa de
base sustentavel. A op¢éo outros obteve 9% dathasm inclui as seguintes respostas: falta
de preocupacédo com as geracdes futuras; faltadativa governamental que contribua para
estimular o desenvolvimento rural sustentével.

Observando cuidadosamente, percebe-se que todgsnedes apresentadas (Figura
14), sé&o aspectos contemplados na proposta da@jogea. Sendo assim, entende-se que a
insercdo da Agroecologia enquanto componente alarigpode contribuir para a reducéo
dessa lacuna no processo de formagéo do agrén@raxoddo com a percepcao dos alunos
amostrados.
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m Falta conhecimento sobre a
agroecologia;

m Falta conscientizacao da
sociedade;

m Faltamelhorar a remuneracao
da cadeia produtiva envolvida;

m Falta pesquisa de base
sustentavel.

m Oufros.

Figura 14. Percentual de opiniGes sobre o que falta pardequeamos profissionais mais engajados na causa da
sustentabilidade agricola, segundo os alunos deré&stre do curso de agronomia do IFMT — Campug€am
Novo do Parecis/turma/ 2009. Fonte: Dados da psagR011.

4.3. Analise da entrevista realizada com os alund® grupo de estudos

A entrevista foi o0 Ultimo instrumento de coletaddelos aplicado ao “grupo de estudos
em Agroecologia”.

4.3.1. Motivacao para se participar da experiénciao grupo de estudos

As razbes que motivaram os alunos a participar ohe gnupo de estudos em
agroecologia, demonstraram que ha um grande iseerescomprometimento dos mesmos
com a tematica.

Entre essas razdes temos: vontade de aprenderas@gmecologia, principalmente
por se tratar de algo que ainda € relativament® mavcontexto das instituices de ensino
agrario e que acena com boas promessas para o.fQuwira razdo fortemente enfatizada é a
possibilidade de se produzir alimentos de formaestdvel, especialmente por ser uma
contraposicdo ao modelo de desenvolvimento regiogaé € baseado em agricultura
convencional. O interesse pelo aspecto “susterdati#”, pode ser observado através do
seguinte depoimento’O que tem me motivado a participar dessa expei@&né a
preocupacdo da Agroecologia em produzir de uma &ommais sustentavel’Quanto a
relevancia da experiéncia para esse mesmo aspectcsusgtentabilidade), voltado
especialmente a questao regional, também ficacieptl preocupacdo dos alunos, através da
seguinte explanacd6Como nessa regido ha grandes produtores de sogerde ndo vé
tanto a preocupacdo com o lado agroecoldgico, er@acho interessante a gente ter um
profissional que conheca tanto a agricultura coraienal quanto a agroecoldgita
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Quando questionados sobmes contribuicbes das discussdes e das praticas
agroecologicas para formacdo do agronomas alunos manifestaram que foram essenciais,
pois possibilitaram um maior entendimento sobresguato e despertaram o interesse em
resgatar conhecimentos perdidos, e que podem lgointpara um sistema de producao mais
sustentavel. Segundo os mesmos, a experiénciauapidda, a observar e repensar sobre a
relagao que existe entre 0 meio ambiente e a digrau

Outro aspecto importante relatado é a percepcaaute os conhecimentos da
Agroecologia podem alicercar ndo s6 o grande poodatas especialmente o pequeno, uma
vez que este quase nunca se enquadra nas teceoymgedas para atender a agricultura
convencional. Esse olhar é percebido na seguiardedo: Eu quero ter um conhecimento
para ensinar e poder oferecer uma opc¢ao para o geqagricultor, e ndo somente ter uma
visdo voltada para o grande produtor (agronegodtioissa manifestacdo demonstra a
incorporacdo do pensamento agroecologico, ja que das propostas da Agroecologia é o
compromisso com equidade social.

4.3.2. Dos conceitos a pratica agroecologica

Aborda-se aqui a relacdo entre as discussfesdsd@ias atividades praticas realizadas
pelos alunos na experiéncia agroecoldgica, buscaleddificar qual dessas, despertou maior
interesse pela Agroecologia.

As respostas fornecidas pelos alunos a esse quaasmto foram bastante categoricas
e unanimes, no sentido de que as duas fases sdim@nie importantes, quanto ao interesse e
aprendizado sobre o assunto. Entre os depoimeesiscam-se dois:E'um conjunto, as
discussoes feitas no grupo de estudos se compkmeam a pratica, quando vocé as leva
ao campo junto ao produtgr‘ Eu acho que a pratica e a teoria se completamgetabke a
gente nao tivesse passado pelas discussdes quaeatgee durante o periodo de estudos eu
nao teria a visdo que eu tenho hoje, em relacéecdid. E eu acho que a gente aproveita
muito mais na pratica se a gente tem o embasantedticd’.

As evidencias demonstraram que houve um grau tdagd@io bastante significativo
guando os estudantes realizaram no campo as exgasédiscutidas na teoria. Isso se
tornava muito mais explicito, uma vez que eles tabagam a eficacia das experiéncias, onde
ficava perceptivel a credibilidade da proposta.

Trata-se aqui, a percepcdo dos alunos, através regsostas dadas quando
guestionados sobre o que mais lhes chamou a atdogdiote a experiéncia vivenciada junto
ao grupo de estudos em Agroecologia.

De acordo com os alunos, o aspecto que mais despra atencéo foperceber que
a “coisa” estava acontecendo de fato, que ndo grares uma conversa sem fundaménto
Segundo eles, se tornou muito mais interessantefgiel de participar da instalagdo de uma
“unidade modelo”, especifica para desenvolver posjdessa natureza, para que professores e
alunos possam testar suas hipoteses. Sobre essgtoa$p mencionado também, que a
concretizacdo de se produzir alimentos de forma seidavel, isentos de agroquimicos, foi
um ponto muito marcante na experiéncia.
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4.3.3. A aceitacdo da Agroecologia enquanto disdiph

Buscando levantar a concepcdo dos alunos sobrefib g curso de agronomia
ofertado no IFMT, Campus Campo Novo do Parecigyéoguntado aos mesmes achavam
0 curso mais voltado para a formacéo alicercada nprincipio da sustentabilidade ou
para a formagdo mercadoldgica.

Os alunos foram categodricos e unanimes ao respargiga pergunta, enfatizando que
acham a formacao oferecida no curso, claramenteaa@ogica. Isso pode ser constatado a
partir das seguintes opinides: &M minha opinido é mais mercadoldgica, vocé oula fa
alguma coisa de agricultura sustentavel, mas nunuato focado, o foco mesmo € a
agricultura convenciondl b) “Com certeza mercadoldgica, primeiro porque algud® n
entendem muito da area sustentavel e outros agndem, mas ja tém aquele pensamento
convencional, entdo a ganancia pelo acumulo detahpgpor rentabilidade faz com que o
curso seja mais voltado para iSso

Além disso, os alunos vincularam também o perfiladwso ao atual modelo de
desenvolvimento regional, que € baseado na agnaultonvencional. Outro aspecto
importante mencionado € que o perfil do curso sdircoa através de sua prépria grade
curricular.

Foi apresentada aos alunagyossibilidade de fazer algumas sugestdes de mudan
em relacdo a grade curricular do curso, caso houves alguma critica, neste sentido.

Entre as sugestdes apresentadas, a que teve nrdese éfoi a proposta de
incorporacdo de outras disciplinas especificamemitadas para a area sustentavel e
conservacionista na grade curricular do curso, pegndo eles, € importante tanto para o
conhecimento profissional dos académicos, bem qmretoda a populacéo futuramente.

A possibilidade de se abordar no curso, a questéagdcultura familiar, também foi
sugerida:“Minha sugestdo € que 0 ensino seja um pouco métsdgopara agricultura
familiar para que futuramente estivéssemos prepasgohra trabalhar com eles também, e
pudéssemosferecer a esses agricultores uma saida que nacasmonocultura

4.3.4. A percepcéao da Agroecologia para formagao émgronomo

Quando questionados solremo vinham construindo conceitos e incorporando a
proposta da Agroecologia durante o desenvolvimentdo projeto, foram obtidas algumas
respostas que evidenciaram de forma bastanteasatiafos objetivos propostos na pesquisa.
Séo elas: a)Tenho utilizado a proposta agroecologica no meudénto, fazendo algumas
praticas na minha casa, onde fiz uma compostagamhpttentado também passar isso para
minha familia para que eles possam estar olhand@ @sse lado mais sustentdyeb)
“Depois da experiéncia no projeto, aprendi a olhardmis lados da situacédo a gente tem as
técnicas da agricultura convencional, mas pensadw lda agroecologia, por exemplo, se eu
for revolver o solo, vai ser bom ou ruim para o on@mnbiente, passei a ver os dois lddos

Além disso, os alunos afirmam que estéo lendo, emsando e debatendo com outros
colegas sobre o0 assunto, tentando passar um paucmrthecimento que ja adquiriram,
comecando com as pessoas que estdo mais proximas.

Ao concluir essa etapa da pesquisa, perguntouselanosquais os indicios de
mudanca conceitual ou atitudinal que haviam obserndo no seu cotidiano, a partir da
experiéncia no projeto.

Desta vez, optou-se por apresentar todas as rasp&gio elas: &0 olhar sobre a
agricultura, principalmente a agricultura familiajue é a base da agricultura agroecolégica,
e que muito pode ser realizddd) “Além de querer montar uma horta em casa, tenho
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passado para minha familia aquilo que temos vistwes agricultura familiar, e com certeza
vocé leva esse aprendizado para a vida toda “Estar fazendo uma producdo de forma
diferenté; d) “A forma como eu encaro esse assunto hoje, é mifé@ke de antes, antes
era como se eu tivesse um tapa olhos, ndo me $sgra saber, hoje eu me sinto muito mais
flexivel para essa area, e gosto muito, e € umsacgile eu quero levar, porque é um estudo
gue ajuda a cuidar de tudo aqui, o nosso hei)“Meu interesse agora é o desenvolvimento
de novas praticas que possam ajudar e contribuirapa sistema de producéo
agroecolégicb.

Dessa forma, entendemos que as respostas a essegltioos questionamentos,
falam por si sO, onde alunos que antes possuiameitos bem vagos, sem ter um
entendimento formado sobre os principios e fundéawsemee Agroecologia, ao término dessa
experiéncia vivenciada no projeto, apresentaramitegis que demonstram a percep¢ao de
valorizacéo e reconhecimento pela Agroecologia patida profissional.

4.4. Analise das observacdes com os alunos do grufgoestudos em Agroecologia

As observagOes foram realizadas durante todo cndelsemento da pesquisa, junto
aos alunos que participaram do grupo de estudosgnwecologia. Foi feito um relato de
experiéncias, tanto das atividades de discussdesds, bem como das atividades praticas
ocorridas no campo.

4.4.1. As discussdes no grupo de estudos em Agrdega

Nas discussdes realizas com os alunos do grupstddos, foi bastante perceptivel o
fato de que, apesar de ja haver certa consciedtizagm relacdo aos aspectos
conservacionistas da agricultura, ndo se tinha conaeituacao segura sobre a dimenséo do
tema sustentabilidade agricola. Havia, portantoa dionte vinculagcdo do termo a questéo
ecoldgica e econbmica, e poucas com 0s aspectiagss@ticos, politicos e culturais.

Foi observado também, que houve um interesse \@lanpor parte dos alunos em
participar das discussdes, ficando expresso quegmmncom pouco conhecimento, jA ha uma
preocupacao entre o0s mesmos, com a questéo databgigade. Alguns estudantes frisaram
gue estavam adentrando em um universo diferentegrdedes novidades, e que isso
despertava muito interesse, pois 0 mundo contemporéxige mudancas de atitude.

Durante as discussdes 0s alunos demonstraram teastansiasmo pelos principios
agroecoldgicos, enfatizando que esses conhecimegossentam hoje, a possibilidade de se
estabelecer condicbes de vida mais digna a todaadeia produtiva, bem como a
transformacao da comunidade ao seu entorno, reafdaque essa tematica ndo deveria ficar
fora do quadro de prioridades das instituicdes m&ne agrario. Houve ainda, algumas
manifestacdes de insatisfacdo quanto ao atuakulordo curso da instituicdo, uma vez que
na concepg¢ao dos alunos, possui um perfil essemaidé mercadologico.

Nas discussdes junto ao grupo de estudos, aboedainda, a relevancia da pesquisa
na perspectiva agroecolégica, e destacou-se guepas@uisa importante nem sempre é
aqguela que requer o aporte de muito recurso, mas agquela que tem um carater
participativo, comprometida com a necessidade deaagricultor. Dessa forma, pesquisas
simples quando bem aplicadas, podem trazer gramelesficios ao homem do campo, ao
consumidor e ao Meio Ambiente.

37



4.4.2. As experiéncias agroecoldgicas no campo

Nas experiéncias a campo, foram desenvolvidas aguatividades que sdo de
extrema necessidade no contexto da agriculturenattea, porém tdo ausentes no cotidiano
da agricultura local e inclusive nas praticas acadés do campus.

Essas experiéncias feitas no campo contribuiramompara as observagbes da
pesquisa, uma vez que, segundo os alunos, a piditizaa oportunidade de consolidacéo do
aprendizado tedrico. Era nitido o grau de satisfali@ alunos, quando se constatava que
aguela teoria discutida pelo grupo, se concretiz@vforma pratica, la no campo. Isso trouxe
a tona, uma forte relacdo de credibilidade aoscfpios da Agroecologia, uma vez que se
constatava, que, com interesse e forca de vontesdidade de hoje, pode ser outra amanha.

A montagem da compostagem foi feita com o uso dedas intercaladas entre folhas
secas e esterco bovino. Esse processo foi acongmrthaante o periodo de 90 dias e
posteriormente o0 composto pronto foi testado nduygr@o de rabanet®&éphanus sativus.),
cultivar zaap.

Figura 15. Preparo de uma compostagem com folhas vegetais seesterco bovino.

Figura 16. Umedecimento da comostagem apos a confeccgao.
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Nos testes com leguminosas foram utilizadas asrsgeguespécieCrotalaria juncea
L. e Mucuna pretaStizolobium aterruiy ambas com a finalidade de se avaliar o potencial
para a producdo de biomassa e a Fixacao Biologi¢ditdogénio (FBN), visando a melhoria
da fertilidade e da estrutura do solo, para o ns®istema consorciamento com a cultura da
bananeira.

il | bq-
RN \‘

Figura 17. Consorciamento enti@rotalaria junceal. e bananeira.

Sobre o consorciamento entre hortalicas foi testadto o uso de couve manteiga
com cebolinha, bem como o uso de couve com nit@ (@Eponés). Com essa técnica foi
possivel discutir os seguintes beneficios: usmnatido solo, economia hidrica, controle de
ervas invasoras e controle de insetos através alto eflelopatico. Essa pratica despertou
bastante o interesse dos alunos, pois soluciom@svsituagdes no processo produtivo além de
representar mais lucratividade em decorréncia tteeita de duas espécies em uma mesma
area.
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Outra atividade realizada durante o periodo dererpatacdo a campo foi o plantio
de frutiferas em sistema de consorciamento. Neesa@am intercaladas as culturas do caju,
pinha, mamao, banana, maracuja, melancia e melao.

O que mais chamou atencdo dos alunos nesse adpeaopossibilidade de se
produzir frutas em diversas épocas do ano, tendeigmo aumento da diversidade. Segundo
o relato dos alunos, além de aumentar a possithdidée lucros do agricultor, aumenta
também a oferta de alimentos na propriedade.

Figura 20. Plantio de muda de espécies frutiferas.

A instalagdo de experimentos com diversas dosestes alternativas de adubacao
organica com potencial para utilizacdo em hortaligg outra etapa importante na pesquisa.
Entre as fontes de adubos organicos utilizadosgesesterco bovino, esterco ovino, cama de
frango e compostagem. Esses excrementos foramddesta cultura do rabanete cultivar zaap
e na cultura da abobrinha menina brasileira precoce
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Essa etapa constituiu-se em uma das fases maisdasaexperiéncias agroecolégicas
no campo. Com a implantacdo e conducéo dos expaosiehouve muito empenho e
mobilizacdo dos alunos, onde os resultados obfmasn significativamente importantes, de
forma que conferiu credibilidade a proposta de zeda introducdo de insumos externos a
propriedade e garantir ainda, a seguranca nostaspgealitativos da producéo agricola.

Ao concluir a coleta de dados dos experimentoslexds, muitos alunos afirmaram
gue ndo haviam tido acesso a nenhuma outra experiéom pesquisa dessa natureza, e
tampouco acreditavam que iSSoO se concretizassswoesso na pratica.

Figura 22. Colheita de rabanete cultivar zaap.
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Alguns dos experimentos montados durante a pesduisan criteriosamente
conduzidos com delineamento experimental bem diefiaicom o devido rigor metodologico.
Entre os mesmos, quatro trabalhos foram submetdogntemplados para publicacdo nos
Anais do 52 CONGRESSO BRASILEIRO DE OLERICULTURA (52 CBO), Satlor —
BA: ABH/2012. Os trabalhos publicados foram realzscom a finalidade de se verificar o
potencial de diferentes fontes e dosagens e debaduanicos alternativos, nas culturas do
rabanete e da abobrinha menina brasileiros precoce.

A participacdo dos alunos no congresso motivouaameis, cada um dos integrantes
do grupo de estudos em Agroecologia a dar contitiéicem outras pesquisas do segmento,
uma vez que eventos dessa natureza potencializam onateresse pela pesquisa.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

O modelo predominante de desenvolvimento agriceta horteado os rumos do
ensino e da pesquisa agropecuaria. Assim, a foomdgdagronomo na atualidade esta
alicercada basicamente nos aspectos quantitat@gsraducédo agricola, deixando de lado
muitas vezes, as novas demandas da profisséo.

As primeiras consideracdes sobre esse assuntocapare sob a otica de Cavallet
(1999): “as condi¢cbes e demandas relativas aost@spguantitativos da producdo agricola,
que justificavam o surgimento da ciéncia agronénagcano profissdo no inicio do século
XIX, estdo superadas”. Quanto ao presente e acqofutn autor enfatiza que “outras
demandas, relativas aos aspectos qualitativos ddugdio agricola e a preservacdo dos
recursos naturais, surgiram na medida em que oschop ecoldégicos do modelo de
desenvolvimento se fizeram sentir”.

Nessa perspectiva, verifica-se que o projeto fauoato curso de agronomia ofertado
atualmente no IFMT - Campus Campo Novo do Pareds, contempla plenamente uma
formagcao para atender aos desafios e demandas a&uamergentes da agricultura. O
curriculo do curso é alicerca@gssencialmenteos aspectos técnico-produtivos da agricultura
convencional, baseado em um modelo que tem preddmihistoricamente, ndarevendo
suficientemente, as questdes ecoldgicas, socias @&spectos qualitativos que envolvem a
atividade agricola.

A partir do diagnéstico realizado junto aos alurtis 6° semestre do curso de
agronomia, buscou-se verificar o perfil dessesausendo observados, 0s aspectos que mais
motivaram os mesmos na escolha pelo curso e orifgeatividade familiar, e constatou-se
que a grande maioria dos estudantes possui umgioelastorica de vinculo com o meio
agrario e vocacao para a area da agronomia.

Quanto aos conhecimentos agroecoldgicos, foi pelsebservar que todos os alunos
da turma, ja tinham alguma noc¢do sobre o assuntetanto, ao analisar suas concepcoes,
ficou comprovado que essas concepc¢des nao eranddferndas, e que inclusive, na maioria
dos casos eram bastante equivocadas.

Outro fator bastante relevante levantado na pesqéi® fato de que, apesar desses
alunos ndo terem uma concepcao bem formulada soBgroecologia, todos manifestaram
preocupacdo com a questdo da sustentabilidaderitalaga. O aumento da produtividade
aliado a sustentabilidade foi apontado pelos alwowso o principal e maior desafio a ser
enfrentado pelo setor agricola no futuro, alémaodibsiscar conhecimentos para permitir que
ISSo aconteca, ficou evidenciado, como o pringyaglel do agrbnomo nesse contexto.

Conhecimentos agroecoldgicos e conscientizacdo odedade foram apontados,
como aspectos que estéo faltando atualmente, pargeghamos profissionais mais engajados
na questdo da sustentabilidade agricola. A cor&iragletiva do conhecimento e redesenho
agricola, foram destacados como o0s possiveis camimara a transicdo do sistema
convencional de agricultura para o sistema agrogam.

A experiéncia no grupo de estudos despertou sém&née a motivacao dos alunos
pela proposta agroecoldgica, tanto nas atividadéscas, como nas praticas no campo,
ficando claro que houve uma boa aceita¢do da Aglogia enquanto disciplina. Os indicios
da incorporacdo desses conhecimentos foram comssataos relatos, nas observacgoes,
através da atitude desses alunos junto as sua$afama comunidade académica, bem como
na comunidade do entorno.
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Evidenciou-se ainda, uma formacéo alicercada nudismo mercadologico, onde 0s
saberes agronémicos pertinentes a agroecologiagei@iltura familiar, apresentam-se como
lacunas néo contempladas na formacao destes gdmfuan

A formacgéo profissional deve estar em processadstante evolugéo, de forma, que
possa atender aos requisitos necessarios dos tawp®s. Sendo assim, entende-se que a
formagao do agronomo seja um fator primordial pgua haja a transicdo deste modelo
convencional de agricultura, para um estilo de cafitira alicercada nos principios da
Agroecologia.

Em concordancia com pensamento proposto por J@O@3)( acreditamos que a
Agroecologia vem surgindo com uma proposta filasdfnenos contraditéria e um sentido de
acdo mais claro e adequado, pois segundo o0 asgar,céncia busca colocar em pratica e de
forma mais explicita os trés pilares de uma adtcalverdadeiramente sustentavel: o social,
0 econdmico e o ambiental.
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ANEXOS:
ANEXO 01. Mariz curricular do curso de agronomia.

MATRIZ CURRICULAR DO CURSO DE
AGRONOMIA DO IFMT/CAMPUS -
CAMPO NOVO DO PARECIS

INSTITUTO FEDERAL
e
ampus (

mpo Novo do Parecis

1° SEMESTRE
L - Carga
Disciplinas Caodigo Horaria
Biologia Celular BAS11 36
Fisica | BAS12 36
Informética Bésica BAS13 36
Inglés Instrumental BAS14 36
Introdugdo a Agronomia AGR11 36
Matematica | BAS15 72
Portugués Instrumental BAS16 36
Quimica Geral e Inorganica BAS17 72
Total 360
2° SEMESTRE
T . - - Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horé?ia
Anatomia e Sistematica Vegetal BAS11 BAS21 72
Desenho Técnico - BAS23 54
Estatistica Basica BAS15 BAS24 72
Fisica ll BAS12 BAS22 36
Matemdtica Il BAS15 BAS25 72
Metodologia Cientifica - BAS29 72
Quimica Analitica BAS17 BAS27 72
Quimica Organica - BAS28 72
Anatomia e Fisiologia Animal BAS11 BAS11 36
Total 558
3° SEMESTRE
L . - - Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horé?ia
Zoologia BAS26 BAS11 72
Bioquimica BAS 27,28 BAS37 72
Experimentacdo Agropecuarial BAS24 BAS34 72
Genética BAS11 BAS36 72
Mecanizacao Agricola BAS15,22 MEC31 72
Microbiologia Geral BAS 11 BAS35 72
Mineralogia, Génese e Fisica do Solo BAS 27,2 S0L3 72
Topografia BAS 23 BAS33 72
BAS11 576
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72

4° SEMESTRE
o . - . Carga
Disciplinas Pré-requisito Cadigo Horaria
Climatologia e Meteorologia BAS22 BAS42 72
Entomologia Agricola BAS 26 AGR43 72
Fertilidade do Solo SOL 31 SOL41 72
Fisiologia Vegetal BAS 21,37 BAS41 72
Fitopatologia | BAS35 AGRA41 72
Legislacdo Agraria e Ambiental - AGR44 36
Melhoramento Genético Vegetal BAS34,36 AGR42 72
- 468
BAS11
5° SEMESTRE
L . .. o Carga
Disciplinas Pré-requisito | Cddigo Horaria
Fitopatologia Il AGR 41 AGR51 72
Fundamentos de Zootecnia BAS 31 Z0O051] 72
Hidraulica BAS 22,25 AGR54 72
Manejo e Conservacio do Solo e Agua SOL 41 SOL5[L
Manejo e Controle de Plantas Invasoras BAS 41 AGR52 72
Manejo Integrado de Pragas AGR 43 AGR53 72
Empreendedorismo agropecudrio - ADM 51 36
Total 468
6° SEMESTRE
L . - - Carga
Disciplinas Pré-requisito | Cddigo Horaria
Construg6es Rurais BAS23 AGR62 72
Irrigacdo e Drenagem AGR54 AGR64 72
Nutricdo Mineral de Plantas BAS41, SOLb1 AGRG63 72
Propagacéo de Plantas BAS41 AGR61 72
Zootecnia | (Aves e Suino) Z0051 Z0061 72
Zootecnia Il (Bovino e ovino) Z0051 20062 72
BAS17 432
BAS11
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7° SEMESTRE

L , .. . ) Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horaria
Economia e Administracdo Rural - ADM71 72
. . . . e AGR51,52,53,61
Fitotecnia | (Soja, Girassol, Feijao) SOL51 AGR71 72
Geoprocessamento e Sensoriamento BAS 33 AGR72 79
Remoto
o AGR51,52,53,61
Silvicultura SOL51 AGR74 72
Gestdo de Pessoas - ADM 72 36
Tecnologia de Aplicacao de Defensivas  AGR51,52 MEC3 AGR75 72
Optativa | - OPTXX 72
- 468
BAS11
8° SEMESTRE
L , - . o Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horaria
Extensao Rural ADM 71 AGR84 72
. . . AGR51,52,53,61
Fitotecnia Il (Arroz, Milho e Sorgo) SOL51 AGRS81 72
. AGR51,52,53,61
Fruticultura SOL51 AGRS82 72
. AGR51,52,53,61
Olericultura SOL51 AGRS85 72
Optativa Il - OPTXX 72
Trabalho de Conclusdo de Curso - TCC | - AGRS83 32
BAS17 396
BAS11
9° SEMESTRE
L , - L o Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horaria
Defesa Vegetal AGR51,52,53,75 AGR95 72
Fitotecnia Ill (Algodao, Cana de Agucar eAGR51,52,53,61| AGR91 72
Mamona) SOL51
. L AGR51,52,53,61 72
Floricultura e Paisagismo SOL51 AGR92
Elaboracao e Analise de Projetos ADM71 ADM91 72
Secagem e Armazenagem de Graos BAS42,53 AGR96 72
Tecnologia de Processamento de Alimentos BAS35 AGR95 72
Trabalho de Conclusao de Curso AGRS83 AGRO3 72
TCC I
- 504
BAS11
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10° SEMESTRE

o - Carga
Disciplinas Cddigo Horaria
Estagio Supervisionado EST11 540
Total 540
OPTATIVAS
o . - - Carga
Disciplinas Pré-requisito Caodigo Horaria
Planejamento Ambiental - OPTO1 72
Andlise Sensorial dos Alimentos - OPTO02 72
Analls_e Fisico-Quimica de i OPTO3 72
Alimentos
Fitotecnia IV (Mandioca, Café e| AGR51,52,53,64
Pinhdo-Manso) SOL51 OPTO4 2
Culturas de Cobertura de Solo ¢
Adubacéo Verde (Espécies Leguminosas'A‘eGR51’52’54’64 OPTO05 72
: SOL51
Milheto)
Consultorla,e_Assessorla - OPTO6 72
Agropecuaria
Topicos Avancados em Biologia - OPTO7 72
Molecular
Mlcotoxmas_ em Produtos Agricolas - OPTO8 72
e Alimentos
Doengas Rara5|tar|as Irlfecmosas i OPTO09 79
dos Animais de Produgéo
, AGR51,52,54,64
Forragicultura e Pastagens SOL51 OPT10 72
Fitotecnia V (Amendoim, Trigo e AGR51,52,54,64
Triticale) SOL51 OPT11 12
Comercllallzagqo. de produtos i OPT12 36
agroindustriais
Integracdo Lavoura Pecuaria - OPT13 72
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ANEXO 02. Questionario

Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
Instituto de Agronomia
Programa de Pds-graduacdo em Educacgéo Agricola
Pesquisa para Dissertacdo de Mestrado-Area de Comteacédo Producéo Vegetal

Mestrando: Arnaldo Gongalves de Campos
Orientadora: Sandra Barros Sanchez
Campo Novo do Parecis, 20 de julho de 2011.

Questionario
Caro aluno,
Este questionario serd utilizado exclusivamenta pacomposi¢cdo das atividades relativas a
Dissertacao de Mestrado junto ao Programa.

| — Identificacdo do Publico-Alvo:
Nome do aluno:

Idade: Género: () Masculino; ( mieno
Curso: Semerire

Il — Questdes Propostas:

01.Qual é a origem histérica (setor e/ou atividade¥uha familia?
() comércio.

( ) industria.

( ) pecuéria.

() agricultura.

( ) agropecuaria.

() outro: especifique

02.Vocé possui algum vinculo com o meio rural? QQ@al é
( ) agricultura familiar.

( ) agricultura convencional.

( ) pecuéria.

( ) agropecuaéria.

() nado tenho vinculo.

() outro: especifique

03. Por que vocé escolheu o curso de agronomia?
( ) Gosta da area.

( ) E simpatizante da area.

( ) Acha uma area promissora.

( ) A atividade de sua familia atualmente secielea com a area.
( ) A atividade de sua familia no passado jadtzEcionada a area.
( ) Por falta de opgéo.

() Outro: especifique
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04.Vocé ja ouviu falar sobre Agroecologia?

( )sim ( )néao

Caso ja tenha ouvido falar, qual foi o veiculo demanicacao?
) réddio

) TV

) internet

) palestra

) aula

) revista

) jornal

) outro: especifique

(
(
(
(
(
(
(
(

05. O que vocé entende por Agroecologia?
() Uma técnica de producéo.

() Um estilo de agricultura.

() Uma disciplina.
() Uma ciéncia.

( ) Outro: especifique.

06. Na condicdo de futuro profissional da area agraviacé adotaria alguma pratica
agroecoldgica?

( )sim ( )néo

Por qué?

07.Vocé conhece a matriz curricular do seu curso? §aais as disciplinas contempladas?

( )sim ( )nao

Caso conheca, vocé acha que a matriz curriculaedacurso contempla uma formacgéo que
prepara o futuro profissional da agronomia pardessfios da profissao, no quesito producéo
sustentavel?

( )sim ( )néo

Comentario, criticas e/ou sugestdes:

08.Vocé conhece alguma pratica de base sustentavielgola na agricultura regional?
( )sim ( )nao
Caso conheca. Qual ou quais?

09. De que forma podemos contribuir com a agricultlorduturo?

( ) Com o uso da transferéncia de tecnologia.

() Com a utilizacéo de pacotes tecnoldgicos.

( ) Através da construcdo coletiva do conhecimeatoredesenho agricola para a
sustentabilidade.

() Através do uso de insumos e/ou tecnologigeitadas dos paises mais desenvolvidos.

( ) Pesquisa em tecnologia industrial.

( ) priorizagéo da produtividade

() outro: especifique

53



10. De acordo com sua opinido, responda:
a) Quais sao os principais desafios a serem eaftestpelo setor agricola no futuro?

b) Qual deve ser o papel do agrbnomo nesse cofitexto

11. O que vocé acha que falta para que tenhamos pooi@gs mais engajados na causa da
sustentabilidade agricola?
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ANEXO 03. Questdes para entrevista

Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
Instituto de Agronomia
Programa de Pds-graduacdo em Educacgéo Agricola
Pesquisa para Dissertacdo de Mestrado-Area de Comteacédo Producéo Vegetal

Mestrando: Arnaldo Gongalves de Campos
Orientadora: Sandra Barros Sanchez
Campo Novo do Parecis, 16 de novembro de 2011.

Questdes para entrevista
Caro aluno,
Este questionario serd utilizado exclusivamenta pacomposi¢cdo das atividades relativas a
Dissertacao de Mestrado junto ao Programa.
| - Identificacdo do Publico-Alvo:
Nome do aluno:

Idade: Género: () Masculino; ( mieno
Curso: Semexire

Il - Questbes Propostas:

01.Qual a principal atividade de sua familia?

02.Qual a relacao da atividade de sua familia costallea do curso de Agronomia?
03.0 que tem Ihe motivado a participar de um grupesddedos em Agroecologia?

04. Quais as contribuigdes das discussdes e dasgwéticagroecologia na sua formacao?

05. O que Ihe provocou maior interesse pela agroemlag discussdes geradas no grupo de
estudos ou as praticas na unidade de producamtsE?

06. Nas etapas de desenvolvimento do projeto o que tm@hamou atencao?

07. Vocé acredita que o seu curso (agronomia), teroripaido uma formacdo mais
mercadoldgica ou mais voltada para a sustentatididdor qué?

08. Caso tenha alguma critica em relacédo a gradecularide seu curso, quais sao as suas
sugestdes de mudanca?

09. De que forma vocé tem construido conceitos e/oworporado a proposta da
Agroecologia, durante o desenvolvimento desse {@dje

10. Quais os indicios de mudanca conceitual ou atindldjue vocé tem observado no seu
cotidiano, a partir da experiéncia neste projeto?
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